*i  ccc^  c«  c 

feCjCcCCC 
C':  cc  CCfc  c  .. 
=^c<:     c<S'c* 


^^9f;C<«Cv<c<« 


^^=***~    ctt        <_  f  c«, 

:     c«3C 

:  c      ,vgc.^  ,<<«r 
^J£>    c   c<C**3? 

mmmm 


«^ .«:  c«C 


<--<-.dac 

C   «CC^». 

c  ^cc^r 


:  ccccc 

cccccc 
:  cccccr 

xccc  - 

vC.ccc 
CCCC: 


^    C<Sc  t  c  c 

_<c<rcr< 

crcrcccc: 

::C<p:ccr 

cc  oc  e.cic 

:c.CCcJ(C<C 
~«.cc:<3,  ^c< 

-«  c  ^  C   C<3C 

«  c  c:  <r<  «<r 

cc  CXLctC 

«•<   COc-x 

<c<  cc    cc 

'  <  CCcr.cc 


cccc 

<  <I.  <7t( 

CC  <C< 

cc    « 


eccc 

c<  c  c_c 


OCS^C 


ccfc 


c  cc 

«c <r 

*c  <  cc 

:  <r 

-■c  «r< 

c<r\ 
cc 


<Lcc;c 
5^.c 
«  cc 

<T    C  • « 

<r  c  c 

«      C  C 


:  c  i 

=^  c  c 

L  CC 

-<-.  C< 


^.  •  «c  -  c 

-  C  <T< 

<<c; 

cC<C.Cc«;  <: 

CCC<  C..C. 

3    -<  <C« — ' 

'  r  C«c    «C 
'  «r  e    <r 

CCCCC 

'..-  <r_<r    «  <r~ 

:cc<.C  * 

CC«   <C  « 

c  c-c    '  c 

c.  cc  -  c 


HIBRARY  OF  CONGRESS. 

(f 

IfUMTED  STATES  OF  AMEPJCA. 


<mt::c 


cCCCcC 

CCCCCC 
CCCCcC 


ccc  t&xz 

cfcc" 

Cfc  Cd 


iccccc:  cccc 

cc<r<^:cc 

.cc 


i.  CC  <C  « 
<rc  «.  « 

c<   C<    « 
c  C^  <C  < 

C<w 

-  -o  ■<  c 

^mUM 

*CC  '  (X  <*t_c<  « 

<£j  <<_«sC.C< 

«S..  S  C  ■€<?!    C-c 

^  C  «<C  C  «v  C 


cc<rc  cc 

CCCCC  c^ 

-CCCC.   c    c 


'<  CC 

■ccrC' 
vCCC' 

(.    <'C^C.    i 

c  C« 

ccc 

c     «^ 


(^rcc 


■C'.'  <J    C 

•CcC  C  C 

C--A...C" 

-c:  '  <■  c 
-<c  '  "  cc 

v-c-ccc 


C<L    C 

c 

C    C   cC       < 

C    vC 

CC  c 

c 

c   C  <C    -^ 

C  "  <Z-    ' 

C<c,C 

c 

c  c  C   € 

Z   CC     ( 

c  c:  < 

c 

■   c  c   c     < 

S    ^  c 

<1<C 

c 

v        C    <      C 

<     <  c 

cs  c:<  <s 

c 

cc    c    CcC 

«c      c 

.  ,c  <r  < 

<L" 

lilS      v      C_     c 

<r    .     v< 

C<cS  cc 

C     c<    <./.: 
C«   CC^ 

«*  s: 


« <ccc  «r 


*"        Jl£~       <~C  «t-c;  c<rc    <  <r 
>      \^     CCCCCT  SCC   CCC 
,   c  S^    cc  <cc    «c  c« 
/"<«£:     cc  ccc  ccccic 

;«{Scc^c«^ 

;::cC;^VIV:^/;  <rS 

y^-%^-^s^<-  .<*r«o  c     «r<    t^  <    c 

F^^S3rcc 

«^Sfe^ 

i,  -c  «       C  C  < 
C  .*.<■■     C  < 

•   cc    c<c<c~t<F. 

<<■  C((Ccrr 

CC     cc.rc^,^ 
<C    ccccT-C, 

C  cccc<<?<- 

cc     cocc-ccvc 

«"       CCCC   CC5C 

lC      Cc<CCCc( 
cC       «C£-«  «c     ccv;c- 

c   «c« c  c  cccc: 


<CCC  cC 


«:<c:  c  - 


-  cc  ^ 

.ccc 

*~   cc  c: 

::SdS 

CT 


vCC.   C    * 
cccc   <     < 

ccfc  c  c 
ccu  c  c 
-CCC    c  c( 

ccc  ccc 
Ccc  jCXc 


c    «^jC«C  ccc<«r 
c     jHO<    «c3£«C£ 
<HQCI  Cci  ccCj__ 

M^^-^LiC  "   < 


--     c  <    ccc    <C    <c 

->  C  C<fiJCC> 

<-~   <■<-<,  C<<-   «c 
-        f  ■-«-    CC    Cc 

-   <  c  CCccCC 

c  c   CCC  tCc 

.<;.<    <CvCC 

-c  c.    c<c<->>      '    >- 

c  c  cd  rY      : ; 


l  ssc«s:e 


^:>S^:  KiCcSt 


^ICjCC^ 


*~^  '  c  ^c  «2-  4 

ff~-<    ^ 

C  <3C  cc^ccN 

S^  '■■  c 
<    «r  <*? 

l*       >  C        CV-CC^ 

O    C  «4 

*C  c     c  ^irM   < 

«-  s<  <^§t' 

<    _C/  c      c  «cc.r^ 

C"     >    c    i 

'    C.C c  CCXCC 

:    >-  *  ' i  c<;<c 

*«- 

^*-        <          <c  ^r?<  ^ 

««C" 

;  ^  <    <<?■-«.« 

cr"  f  c 

>^  >  -<         <-  -C  cx,  <* 

.-»      <    -■    cc««<r 

-  ^c^ 

,     C     CCxcc^- 

c  c  *c 

^  e^cccc 

c_<    $ 

c     «c^c^cccc 

c  c  < 

c<cc  c 

c  <  cc    c 

CCC   c 

c  cc  < 

c  CCC  C 

cc  cc  c 

c^  c  c<   . 

CCCCC 

<-     «G     «C   C 

c«.r 
c   <CCC< 


5^C^1 


_C  c«C^C 
^CCCOC 


>-  c  <c  <    ccc  «c: 
^ic^^^C 

i^r<ic:c' 


4-^c    ^«c  ci '« 


-c  c.  ;c^^< 
<c  m<c  <:ccct  c 

^C    C  .c   ^    Vcc  V 

C  «C.  C  cC    «c  CCC   c 
c_</  cc   ^<C<C,c 

j;  ^^c   < 

t.i  «C  «C<      <: 

CCC.    C 


CC        -^.     K 

X  cc 

c  c<_ 
c  cc 
c  cc 


H.  J.  NASSAU  NOORDEWIER 


COMMENTATIO  LITERARIA 


CONTINENS 


QUAESTIONES    DUAS 


PLUTARCHEAM  PERICLIS  VITAM  PERTINEMS. 


COMMENTATIO    LITEEAEIA 


CONTINENS 


QUAESTIONES  DUAS 


PLUTARCHEAWl  PERICUS  V1TAM  PERTINENTES 

QUAM 

.ANNUENTE    SUMMO    NUMINE, 

EX    AUCTORITATE    RKCTOKIS    MAGNIFICI 

BARTHOLDI  IACOBI  LINTELO  DE  GEER, 

Phil.  Theor.  Mag.  Lit.  Hura.  et  Iur.  Rom.  atque  Hod.  Doct.  et  Prof.  Ord. 

amplissimi  SENATUS  ACADEMICI  consensu 


nobilissimi  ORDINIS  PHILOSOPHIAE   THEORETICAE   et 
LITERARUM  HUMANIORUM   decreto, 

SUMMISQUE    IN 

PHILOSOPHIA  THEORETICA  et   IJTEKIS   HUMANIORIBUS  HONORIBUS 
ac  PRIVILEGIIS 

IN  ACADEMIA  RHENQ-TRAIECTINA 

RITE    ET    LEGITIME    CONSEQUENDIS 
EEUDITORUM     EXAMINl     SUBMITTIT 

HENRICUS  IANUS  NASSAU   NOORDEWIER, 

Winschotamis. 

DIE    XXIV    IUNII    MDCCCLXIX,    HORA   III. 


DORDRACT, 
apud   P.    K.    BEAAT. 

MDCCCLXIX. 


{ 


EX   0E1'ICINA   TYPOGEAPHICA   G.    A.   VAN   HOFTEN  .   RHENO-TB.AJECTINA. 


PATRIS   MEMORIAE 


SACRUM. 


Incipienti  mihi  in  mentem  veniunt  verba  Livii  ,/querelae  — 
ab  initio  —  absint:"  nisi  persuasum  haberem  eum  vere  dixisse, 
fortasse  lectores  obruerem  querelis ,  quales  proferre  solet  is , 
cui  propositum  est  procul  a  Minervae  templo  agere  de  rebus 
doctis.  Causas  praebent  librorum  inopia,  scholae  curae  et  ne- 
gotia,   periculum  quod  est  in  mora,  al. 

Nulla  aetas  studio  dignior  visa  est  quam  Periclea,  et  licet  mihi 
non  contigerit  novi  aliquid  afferre,  tamen  hoc  probe  scio,  nun- 
quam  fore  ut  temporis  huic  studio  impensi  me  poeniteat. 

Scripturus  sum  de  nonnullis  rebus  ad  Plutarcheam  Periclis 
vitam  pertinentibus ,  quanquam  paene  a  proposito  deterreor  mul- 
titudine  virorum  doctorum,  qui  suam  hac  de  re  sententiam 
nobiscum  communicarunt.  Quos  enumerare  longum  est.  Sponte 
apparet  omnes,  qui  de  historia  Graeciae  egerunt,  de  Pericle 
scripsisse. 

Puit  tempus  quo  fere  omnia ,  quae  a  Graecis  et  Romanis  nobis 
stmt  relicta,  veneratione  quadam  colebantur  et  fere  sacra  habe- 
bantur.  Quae  iili  dixerant  tanquam  oracula  citabantur.  Haereti- 
cus  et  sacrilegus  audiebat,  qui  eorum  auctoritatem  infringere 
auderet.  Pauci  autem  erant  scriptores  qui  aequabant  Plutarchum 
gloria  et  auctoritate.  Per  Europam  legebatur  summa  cum  volup- 
tate.  Ex  vitis  ab  eo  conscriptis  viri  docti ,  cultiores  militum 
praefecti,  politici  hauriebant,  ut ,  eius  libris  lectis,  sapiontiores 
fierent  et  meliores.  Iure  admirabantur  eius  „ingentem  eruditionis 
copiam,  praeclarum  rerum  utilissimarum  conquirendarum  studium 
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et  dihgentiam  adinirabilem,  ingenii  humani  cognitionem,  animum 
integrum  atque  candidum,  dicendi  docendique  facultatem,  sub- 
tilitatem,  industriam  plane  singularem.  Quarum  virtutum  exem- 
pla  luculenta  quaque  vitarum  pagina  inveniebant.  Hinc  factum 
est,  ut  Parallela  Plutarchi  non  soium  ab  iis,  qui  in  antiquitate 
indaganda  studium  suum  coilocant ,  pro  rerum  memorabilium 
thesauro  copiosissimo  atque  perenni  quasi  veteris  historiae  fonte 
haberentur,  sed  etiam  iuvenilis  animi  ad  humanitatem  insti- 
tuendi  instrumentum  aptissimum,  praetereaque  cordato  cuique 
animi  remissionem  ex  laboribus  petenti  dulcissimum  oblecta- 
mentum.  Praeterea  lectores  mulcebantur  dicendi  generis  nativo 
quodam  nitore,  artificiosa  continuitate ,  laetissimo  vigore  atque 
sententiosa  gravitate:  ut  omnium  inferioris  aevi  historiae  scrip- 
torum  iure  Piutarchus  is  dici  potuerit,  qui  maxime  lectorum 
animos   oblectet,   teneat,   expleat!"  !). 

At  contra  vitia  eius  2)  quae  aliquamdiu  latuerunt,  sensim 
paulatimque  detecta  sunt  inde  ab  eo  tempore,  quo  accuratius 
inquirebatur  in  historiae  fontes  et  literarum  Graecarum  studia 
acrius  doctiusque  exercebantur.  Inde  Plutarchus  a  nemine 
absolvi  potest  nonnullis  vitiis ;  v.  c.  quod  ductus  ethico  ut  dicunt 
consilio,  quod  semper  ante  oculos  habebat,  saepius  neglexit 
rectam  historiographiam ,  quod  interdum  immemor  fuit  iustae 
temporum  computationis,  quod  saepius  inseruit  narratiunculas 
memoria  indignas,  alia. 

Ut  autem  fit,  eum  qui  tamdiu  pie  colebatur,  hominum  opi- 
nione  mutata,  subito  nonnulli  omnibus  fere  honoribus  privare 
studuerunt. 

Ut  alios  3)  omittam,  valde  displicuit  ille  historico  excellenti , 


1)  M.  Westermana,  de  Plut.  vita  et  script.  cominentatio. 

2)  Enm  iam  ab  aequalibus  accusatum  esse  neglectae  chronologiae  et  nimii  in 
narratiunculis  afferendis  studii,  inde  efficias ,  quod  ipse  se  defendit,  Alex.  I.  cf. 
Cim.  2.  Fortasse  tamen  ipse  sensit  sibi  a  lectoribus  talia  crimina  obiectum  iri 
seque  defendit  antequam  accusatus  est 

3)  Courier,  Oeuvr.  L.  3.  257,  de  Plutarcho  haec  dixit.  „C*est  un  plaisant 
historien ,  qui  n'ayant  souci  que  de  paraitre  habile  ecrivain  ,  ferait  gagner  a  Pom- 
pee  la  bataille  de  Pharsales,  si  cela  pouvait  accorder  tant  soit  peu  sa  phrase." 


Macaulay,  qui  euin  vocat  principem  scholae  scriptorum  scho- 
lasticorum,  qui  sibi  ipsi  magni  philosophi  et  viri  politici  esse 
videbantur ,  tempora  quae  descripserunt ,  non  intelligentes ; 
quique  viros  nobis  proposuerunt  fastidiosis  praeditos  virtutibus, 
stolidos  et  arrogantes  l), 

JNeque  tamen  aequus  iudex  fuit  Anglus,  nam  Plutarchi 
vitiorum  memor,  virtutum  iminemor  est.  Hoc  tempore  aequiores, 
ni  fallor,  iudices  exstiterunt,  Westermann,  Sauppe,  Sintenis, 
alii.  Equidem  ex  scriptis  eius  vitam  Periclis  elegi  unde  quaes- 
tiones  deliberem  aptum  praebituras  disputationis  academicae 
argumentum   mihi  liceat. 


PERICLES. 

Pericles  Atheniensis  aequales  ad  suam  familiaritatem  non 
admittebat,  profanum  vulgus  arcebat  2) ,  perpaucis  contigit  in 
intimos  animi  eius  recessus  coniicere  oculos.  Quo  factum  est  ut 
vulgo  non  intellegeretur. 

Videbant  Athenienses  consiliorum  eius  effectus  felices,  admi- 
rabantur  oratorem  ipsique  parebant;  praedicabant  facta  belii 
ducis  periti ,  prudentis ,  qui  cives  salvos  usque  in  patriam  re- 
duxit;  stratego  confidebant  in  rebus  politicis  ita  ut  paene 
omnia  ei  traderent;  sed  non  intellegebant  virum  gravem, 
summi  ingenii,  summaeque  integritatis ,  philosophum,  prorsus 
diversa  ab  iis  ratione  agentem. 

Unum  excipimus  Thucydidem  ,  qui  fere  solus  aequalium  eum 
laudavit;  ceteri   qui   de   eo  egerunt,  ad  unum   omnes  alii  alio 


1)  De  Historia  scribenda,  1828.   Scripta  miuora,  quae  edita  sunt  in  Germania. 

2)  Curtius,  Gr.  Gesch.  II.  175.  Es  fehlte  ihm  die  Gabe  leicht  und  unbefan- 
gen  mit  den  Leuten  des  Volks  zu  verkehren;  es  fehlte  lhm  das  leutselige  Wesen  , 
durch  welches  Cimon  zu  fesseln  wusste,  der  als  ein  frohlicher  Lebemann  seinen 
Mitbiirgern  niiher  stand.  Pericles  war  zu  verschieden  vou  der  Menge  des  Volks  . 
er  fiihlte,  das  die  Biirger  keine  Sonderlinge  liebten  und  dies  Gefiihl  machte  ihn 
befangeu. 
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modo  in  eurn  invecti  sunt.  —  Censebatur  enim  ille  excitasse 
bellum  Peloponnesiacum,  quod  inevitabile  malum  esse  vulgo 
non  apparebat;  itaque  in  odium  incidit  omnium  pacis  aman- 
tium ,  inter  quos  praecipue  poetae  comici  eum  conviciis 
obruere  studebant:  principem  autem  in  civitate  oderunt  omnes, 
qui  civitatis  gubernaculum  sua  ipsi  manu  tenere  mallent;  ar- 
tium  fautor  et  literarum,  doctorum  peregrinorum  amicus  in- 
visus  erat  iis  qui  maiorum  religionem  et  instituta  negligi  et 
philosophis  peregrinis  nimium  honorem  tribui  dolebant. 

Qui  autem  post  bellum  Peloponnesiacum  de  Pericle  egerunt, 
liuius  belli  infelicem  exitum  omniaque  mala  inde  orta  Pericli 
auctori  vulgo  tribuerunt. 

Perfectus  homo  non  erat  Pericles;  erravit,  omniaque  quae 
publice  male  egit  suam  vim  habuerunt  ad  corrumpendos  aequa- 
les;  facilius  tamen  quam  par  est  Socrates,  quem  Plato  in  Gorgia 
disserentem  inducit ,  adversariis  stolidis  (Sophistas  cum  Socrate 
disputantes  apud  Platonem  ingenio  non  abundasse  satis  con- 
stat)  probat  a  Pericle  peiores  factos  esse  cives. 

Pericles  etiamnunc  nos  aliquamtum  amovere  videtur.  Neque 
e  Thucydidis  neque  e  Plutarchi  libris,  ut  alios  omittam,  virum 
plane  cognovimus.  Ille  patriae  historiam  externam  scripsit , 
perpauca  nobiscum  communicavit  de  rebus  quae  fiebant  in 
urbe;  breviter  tamen  sed  eximie  Periclis  auctoritatem  in  repu- 
blica  eiusque  rationem  politicam  depinxit,  II.  65;  ex  ipsa  vero 
historia  Thucydidis  iudicare  nequimus,  utrum  vera  sit  descriptio 
necne,  licet  sint  aliae  causae  quare  Thucydidi  rldem  habeamus. 
Silet  de  Periclis  vita  privata.  Orationes  quas  Periclem  pro~ 
nunciantem  induxit,  quamvis  utiies  ad  cognoscendam  eius  ra- 
tionem  administrandi  rem  publicam ,  viri  perfectam  imaginem 
non  praebent.  Temporis  spatium  inter  bella  Persica  et  bellum 
Peloponuesiacum  nube  obscura  circumvolutum  est,  quae  libro 
primo  Ihucydidis  non  plane  fugata  est. 

De  ceteris  fontibus  historiae  Pericleae  nunc  sileo.  Pieri 
potest,  ut  aliquando,  omnibus  fontibus  exhaustis,  quae  ad  il- 
lam  aetatem  pertineant,  rebusque  permuitis  hodie  obscuris  clara 
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luce  illustratis  exsistat  aliquis,  qui  vitam  Periclis  describat 
omnibus  numeris  absolutam. 

At  quid  etfecit  Plutarchus? 

Plutarchus  operam  dedit  ut  Periclem  bene  cognosceret;  sed 
erant  quae  impedirent  quoiniims  voti  compos  fieret.  Historiam 
externam,  quam  praeter  alios  Thucydides  egregie  descripserat , 
iterum  scribere  noluit,  quum  ineptum  esse  putaret  eum,  qui 
cum  talibus  viris  certaret  (Nic.  I) ,  sed  fortasse  hoc  ipsum  ef- 
fecit  ut  nimis  negligeret  iustam  temporum  computationem , 
et  Thucydide  omisso  alios  sequeretur  scriptores,  minore  fide 
clignos,  in  rebus  quas  tamen  ille  tractaverat  ita,  ut  nemo 
uuquam  eum  correxerit.     Sed  hac  de  re  mox  accuratius. 

Ceterum  Plutarchus  in  Periclis  mores  et  indolem  inquisivit; 
nam  describendo  bonos  et  magnos  viros  ad  virtutis  studium 
alios  incitare  ipsi  propositum  erat  et  penetrare  voluit  in  viro- 
rum  auimos.  (Per.  2.  Alex.  I  Nic.  I  Cim.  2.)  Ei  igitur  rerum 
gestarum  historia  non  suifecit.  Dicta  et  facta  quae  parvi 
momenti  esse  videantur,  interdum  certius  hominum  naturam 
indicare  quam  illustrissima  facta  dixit  ipse  (Alex.  I). 

Adiit  ergo  scriptores  quicunque  quidpiam  de  vita  privata 
Periclis  communicavissent,  quo  factum  est  ut  saepius  hauriret 
e  fontibus  impuris ,  non  adhibita  inquisitione  critica  satis  pru- 
dente.  Licet  ab  ipso  alienum  esset  TtQog  to  i&qov  aixd^eiv , 
saepius  tamen  secutus  est  scriptores  xccxorjd-eTg.  Tum  magno 
temporis  spatio  quod  inter  eum  et  Periclem  elapsum  est,  im- 
pediebatur  quominus  illius  aetatem  probe  cognosceret.  Denique 
Plutarchi  Pericles  non  est  totus  homo ;  ipse  scriptor  vera  oris 
lineamenta  ante  oculos  non  habuit  pinxitque  imaginem  imper- 
fectam. 


DE    FONTIBUS    PLUTARCHI    IN    VITA    PEKICLIS. 

Iure   animadversum    est  l) ,    Plutarchi    iudicium    de    Pericle 


1)   Vid.  H.  Sauppe:  Die  Quellen  Plutarchs  im  Leben  des  Perikles.  Golt.  Dietr. 
1867.  p.  I.  sq. 
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vacillare   illamque    dubitationem    ortam    esse   e   variis  fontibus 
inter  se  discrepantibus  quibus  usus  est. 

Plutarchi  fontes  erant  Periclis  aequales :  Thucydides,  Ion 
Chius,  Stesimbrotus ,  Teleclides,  Cratinus,  Hermippus,  Plato 
comicus,  Eupolis,  Aristophanes.  Pericle  posteriores:  Ephorus, 
(Theopompus).  Idomeneus,  Duris,  Aeschines,  Plato,  Aristo- 
teles,  Heraclides  Ponticus,    Theophrastus,    Critolaus. 

Thucydidem  secutus  est  agens  de  bello  Samio.  Thuc.  I. 
115 — 117.  Plut.   c.   25 — 28.     Sed  non  unice  eo  usus  est. 

C.  2  8  dicit  wpoTTjTa,  r\v  ovtz  Qovxvdid?]£  igtoqijxzp  ovt 
"Ecpooog  ovTt  ' AQKSTOTtlrjg.  Ubi  ergo  non  hausit  e  Thucy- 
dide  ,  Ephorum  et  Aristotelem  ei  fontes  fuisse  verisimile  est. 
C.  25  etiam  Stesimbrotum  citat.  Ceterum  ex  toto  libro  ap- 
paret  Plutarchum  Thucydidis  libros  legisse  et  inde  conce- 
pisse  iudicium  de  Periclis  indole  et  moribus  aequius,  quam 
habuisset,  si  modo  reliquos  secutus  esset.  (Cap.  15)  Periclis 
potentiam  eiusque  potentiae  naturam  describens  ante  oculos 
habuit  Thucydidis  locum  notissimum  II.  c.  65;  Thucydidis 
autem  robur  rhetorice  extenuavit. 

At  expliciturus  belli  Peloponnesiaci  causas ,  Thucydidis  plane 
oblitus  esse  videtur.  Hic  brevior  et  interdum  obscurior  erat 
quam  ut  omnibus  placeret.  Rumoribus  et  narratiunculis ,  comi- 
corum  pacis  amantium  qui  Periclem  civium  odio  obiicere  stu- 
derent,  dictis  facetis ,  vera  expositio  Thucydidea  obruta  est. 
Posteriores  historici  ex  Isocratis  schola  profecti,  non  simpli- 
citer  res  exponebant  sed  rhetorice  eas  explicabant  ex  affectibus 
animi  ac  moribus  et  indole  hominum.  Quod  placuit  etiam  Plu- 
tarcho,    qui   hac   in    re   Ephorum  2)    secutus    est.     Licet  enim 


1)  Thucydidem  citavit,  Cap.  9.   15.   16.  28.  33. 

2)  Dt  apparet  ex  Diod.  Sic.  XII.  38—41. 

Postquam  descripsit  causas  belli,  dicit  Alxlav  /xkv  ovv  zov  UfkoTCovvtjOca- 
xov  itoXtfiov  xoiavxal  xuvtq  vJtijQ^av,  wq  "Eyoooq  avfyoaye.  Contra  Plut. 
de  Heroduli  lualiguilate  (si  crediwus  eum  esse  huius  libri  aucLorem,  cap.  VI) 
irtl  twv  6fA,oXoyoviA,fV(i)v  TttTtQdy&at,.  xtjv  &*  nlxiav ,  dg>'  rjq  TttTtQay.xai,  , 
nai   xijv   dtdvooav    iyovxo)v    ddijXov  ,    6  TtQoq  xo   ytZQOv  tlxd£o)v   dvOfitvijq 
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Per.  c.  32.  3.  dicat,  to  d'  dlrjStg  ddyXov.  Nic  9  haecce 
leguntur:  Q0  ph  ydq  in  ahiaig  tiutoccTg  eig  ovpcpOQdg  [ityd- 
Xag   i^aktiv    £§6xti   rovg  c'EXlrjvag. 

Cap.   31.  initio  tamen  spectat  ad  Thucydidem  I.  140. 

Ion  Chius.  Primum  videamus  quis  fuerit,  deinde  quomodo 
eo  usus  sit  Noster. 

Ion  variis  poeseos  generibus  excelluisse  dicitur,  fuisse  enim 
poeta  tragicus,  lyricus,  praecipue  vero  dithyrambicus.  De 
eius  operum  titulis  a  viris  doctis  multa  disputata  sunt.  Eius 
feruntur  Xiov  xriaig,  tmdrjfiiai  (a  nonnullis  spuriae  habitae, 
a.  Doct.  Ruehl  Ioni  tributae) ,  vnofUvrjfiaTa ,  avvtadrjpTjTixdg, 
TTQegfievTixog ,  TQiaypoi,  quod  idem  opus  esse  dicitur  ac  xoa- 
poXoyixog.  De  libro  qui  inscribitur  TrQta^evTixdg  Xoyog,  de 
quo  ceterum  nihil  constat,  Scholiastes  ad  Pacem ,  vs.  817  di- 
cit :   ov   vo&ov  d^iovaiv   tivai   Tivtg   xai  ov%l  avTOv. 

Adolescentulus  Athenas  venit  ibique  magnam  vitae  partem 
degit.  Interdum  in  patriam  rediit  bona  administrandi  causa, 
ut  videtur,  quae  ei  ibi  erant.  Cimonis  amicus  fuisse  dicitur  et 
reliquisse  urbem  cum  fautore.  De  posteriore  parte  eius  vitae 
nihii  constat  neque  ubi  diem   obierit. 

Paulo  antequam  Aristophanis  pax  in  scenam  ducta  est  (419 
a.vC.)  mortuus  esse  videtur.  Schol.  Pac.  vs.  837. 

Multa  ergo  memoria  digna  tradere  potuit  de  rebus  tum  aliis 
tum  politicis  illius  aetatis;  res  vero  gravissimas  non  tracta- 
visse  videtur  hilaris  poeta. 

In  Periclis  vita  Plutarchus  eum  citavit  bis,  c.  V.  2  et 
cap.  XXVIII  3 ,  nullam  vero  causam  esse  sentio  cur  as- 
sentiar  D.  Ruehl,    contendenti   Plutarcho  in  hac   vita  saepius 


iort,  xal  xaxor)&rjq  coOTtfQ  ol  Koifxbxol  tov  Ttolffiov  vjtb  roti  UfomXiovq 
ixxexavo&ao  dV  ' Aoitaoiav  r)  3ia  (Peodiav  catoqaivovTeq ,  ov  qiXoTbfiia 
tvvI  xal  qivkoveoxia  fiaXXov  OTOQfOau  to  qQOvrjfia  UfXo7tovvijolo)v  xal 
firjfifvbq  vqeZo&ac   Aaxedatfioviooq  &eXrjoavToq 

1)  De  Ione  cf.  Rich.  Bentleii  ad  Milt.  p.  404  sq.  opp.  phil.  ed.  Lips.  Schnei- 
dewin  vel  potius  Bergk,  in  opere  de  poetis  lyr. ,  Ruehl,  die  Quellen  Plutarchs 
im  Leben  des   Kimon  ,  Ekker ,  Ciinou.  Praef. 
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fontem  fuisse  Ionem  quam  in  vita  Periclis  1).  Ex  opere  quod 
inscribitur  'Eiridijniai  hausisse  videtur,  quo  in  libro  Ion  nar- 
rasse  dicitur  res  memorabiles,  quas  ipse  in  itineribus  viderat. 
C.  V.  2.  lon  dixisse  narratur  Periclem  in  vita  quotidiana  su- 
perbum  fuisse  et  alios  contemsisse,  Cimonis  contra  fuisse  hila- 
rem  elegantiam  cuique   gratam. 

Inde  coniicit  Doct.  Ekker  (Plut.  Cimon.  p.  16),  ,/verisimil- 
limum  habendum  esse  etiam  Ionis  de  Cimone,  in  quem  fortasse 
paullo  benevolentior  fuerit  (quam  in  Periclem)  narrationibus 
non  nimium  Plutarchum  tribuisse  nec  temere  sed  prudenter 
et  cum  iudicii   acumine  usum  fuisse." 

Quae  sententia  displicuit  Doct.  Ruehl ,  dicenti  Plutarchi 
iudicium  modo  referri  ad  ea  quae  Ion  de  consuetudine  quoti- 
diana  Periclis  dixit,   non  vero  ad  facta  haec  pertinere. 

Yerum  etiam  alio  loco  c.  28  1.  Ioni  obloquitur  et  saltem 
in  vita  Periclis  eo  prudenter  usus  esse  mihi  videtur;  ceterum 
ex  iis  quae  Plutarchus  de  Ione  citat  nihil  aliud  efficere  possumus 
quam  hoc:  Ionem  omnibus  in  rebus  Periclem  non  laudasse  2). 

Aliis   locis  Ionis  versus  citat  iisque  delectatus  esse   videtur. 

Stesimbrotus  Thasius. 

In  vitis  Themistoclis ,  Cimonis  et  Periclis,  Plutarchus  usus 
est  iibro  qui  inscribitur :  tt^qi  QefiiaToxXeovg  xal  Qovavdidov 
xcti  IltQixXeovg ,  qui  liber  a  Stesimbroto  scriptus  esse  dicitur. 

Nuper  viri  aliquot  docti  3)  conati  sunt  probare  hunc  librum 
non  scriptum  esse  a  Stesimbroto  sed  a  sophista  quodam  primi 
saeculi  post  Christum. 

Stesimbrotus  eorum  fuisse  fertur  qui  nominantur  incuveTai 
'OpiJQOv.  Natus  est  in  insula  Thaso,  ubi  medio  et  exeunte  fere 
saeculo  quinto  a.  C.  studia  Homerica  laetissime  floruerunt. 


1)  Nisi  aedificiorura  descriptionem  hausit  ex  Ione,  quod  non  satis  constat. 

2)  Araicum  Ciraonis,  poetatn  vini  et  araoris  amantem  ,  Pericli ,  fautoris  adver- 
sario,  viro  oepvoxaxo)  non  amicissimum  fnisse  non  miramur. 

3)  Anonymus  qnidara  in  Zarncke,  Centralblatt,  1860  p.  620,  cui  assentitur,  A. 
Schaefer,  Jahn's  Jahrb.  B.  91,  p.  630,  praecipue  F.  Ruehl,  die  Quellen  Plutarchs 
im  Leben  des  Kimon,  1867,  p.  37  sqq. 
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Antimachi  Colophonii  praeceptor  fuisse  traditur  (a  Suida 
v.  AvTipaioq).  Stesimbrotum  supparem  Cimonis  appellat  Plu- 
tarchus,  Cim.  IV,  Periclis  aequalem. 

Diu  Athenis  moratus  esse  fertur.  Exstant  fragmenta  eius 
libri  Tttql  TtXixwv.  Utrum  plura  de  Homero  composuerit  an 
unum  non  liquet;  titulus  servatus  est  nullus.  Unum  scrip- 
sisse  eum  opus  titulumque  fuisse,  Tlzqi  c0^ijqov  ,  suspicatus 
est  Mueller.  Praeter  locum  vitae  Hom.  6 ,  quo  Homerus  se- 
cundum  Stesimbrotum  Smjrnaeus  fuisse  dicitur,  tria  servata 
sunt  spectantia  ad  Iliadis  locos  A  636,  0  193,  cp  76.  Longe 
maioris  momenti  sunt  duo  alii  loci,  alter  Xenophontis,  Conv. 
3.  6,  Platonis  alter  in  Ione,  Cap.  2.  Utroque  loco  Stesim- 
brotus  in  primis  Homeri  interpretibus  fuisse  traditus  est  l). 

Stesimbrotus  ergo  fuit  vir  doctus  vacans  interpretando  Ho- 
merum  et  qui  de  eius  studiis  bene  meritus  est.  De  eius  studiis 
Homericis  agunt  Plato  et  Xenophon,  de  illo  alio  opere  his- 
torico  ne  verbum  quidem  edunt;  longe  sane  diversa  est  docta 
Homeri  interpretatio  et  libellus ,  qui  confectus  esse  videtur  ad 
clarorum  virorum  gloriam  comminuendam. 

Praeter  Athenaeum ,  XIII  p.  589,  et.  Plutarchum  eum 
libellum  nemo  citat ,  nemo  novit,  licet  in  eo  narrentur  quae- 
dam,  quae  sane  non  praetermisissent  historici  aliique  scrip- 
tores.  Alexaudrini  saepius  Stesimbroti  opera  memorant ,  de 
hoc  plane  silent.  Et  Cicero  libello,  si  exstitisset,  sine  dubio 
usus  esset.  Supersunt  duodecim  fragmenta  (Plut.  Them.  c.  4. 
non  invenitur  apud  Muellerum) ,  quae  agunt  de  Themistocle , 
Cimone,  Pericle.  Yerisimile  igitur  est  illum  Thucydidem,  cuius 
nomen  est  in  titulo  operis,  esse  Melesiae  filium. 

Multus  est  scriptor  in  rebus  venereis  Periclis;  ceterum 
pleraque  quae  tradidit  falsa  continere ,  satis ,  ni  fallor ,  proba- 


1)  De  eo  cf.  Bemhardy,  Grundrisz  der  Griechischen  Literatur,  1867.  1,280, 
327.  Wolf,  prol.  p.  16.  M.  SeDgebusch,  Diss.  Hom.  p.  20  b.  Hic  dicit,  ante 
480  a.  c.  eum  mortuum  non  esse  apparere  ex  loco  Plutarchi  c  86.  Iis,  qui 
putant  librum  de  Them.  et  Thuc.  et  Per.  spurium  esse,  hic  locus  nihil  probat.  — 
Heuer,  de  Siesimbroto  Thasio. 
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vit  Doct.  Kuehl  1.  1.  Plutarchus  ei  parvarn  fidem  tribuit. 
Eum  citavit  cap  VIII  5,  XIII  7,  XXVI  1,  XXXVI  3,  sed 
videtur  etiam  aliis  locis  eo  usus  esse  Piutarchus  v.  c.  XXIX  1, 
narrans  Periclem  odio  ductum  in  Cimonem  huius  filio  Lace- 
daemonio  decem  tantum  naves  dedisse,    ut  eum  perderet. 

Quae  insulsa  narratio  plane  redolet  istius  libelli  scriptorem  *). 

VIII  5.  quo  loco  memorantur  verba  quaedam  orationis  fu- 
nebris  quam  habuit  Pericles  in  honorem  caesorum  in  bello 
Samio.  Quae  verba  plane  conveniunt  Lysiae  Epit.  p.  198. 
Quapropter  Kuehl  suspicatur  Lysiae  sententiam  Pericli  ad- 
scriptam  esse. 

XXII  7.  Stesimbrotus  Periclem  accusat  flagitii  nefandi,  quod 
Plutarchus  acriter   repudiat. 

XXVI  1.  narrat  Periclem  in  bello  Sarnio,  dum  Samii  ob- 
sidebantur,  Samo  relicta  in  Cyprum  navigasse,  oneo  ov  donrf 
nibuvov  tlvcu  ,  ut  iure  Plutarchus  dicit.  Auctore  Thucydide 
I  116,  3.  navigavit  ut  aggrederetur  classem  Phoenicum ,  quae 
Samiis  auxilio  veniret.  Cf.  Diod.  Sic.  XII.  27. 

XXXVI  3.  iterum  agit  de  Periclis  amore  in  filii  uxorem. 
Eieri  potest  ut  etiam  (VIII  3)  narratiuncula  de  Pericle  et 
Thucydide  ex  hoc  libro  sumta  sit.  Libri  scnptor,  quisquis  est, 
collegisse  videtur  res  memorabiles  quae  ferebantur  de  illis  cla- 
ris  viris;  et  praesertim  quod  ad  Periclem  attinet,  multa  hau- 
sisse  e  comicis.     De  quibus  iam  videamus. 

Hi  omnes  acriter  invecti  sunt  in  Periclem ,  quem  varias  ob 
causas  odio  persequebantur.  Ipse  a  Cratino  in  scenam  pro- 
ductus  esse  dicitur,  et,  ni  fallor,  apta  erat  Periclis  persona 
quae  prodiret  in  scenam  comicam  Atheniensium.  Vir  ille,  om- 
nium  civium  princeps,  quem  in  foro  quotidie  videbant  cives 
eodem  semper  vultu  sereno  serioque  omnia  investigantem,  eodem 
gravi  incessu  euntem ;  strategus  strenuissimus  et  prudentissi- 
mus,  quem  vereri  solebant;  orator  summus,  Iovi  tonanti  si- 
milis ,  a  quo  ad  omnia  quaecunque   vellet,    adduci  soliti  erant, 


1)   Cf.  Cira.  cap.  XVI.     Thuc.  I.  45. 
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denique  vir  ille,  quem  omnibus  superiorem  esse  conscii  erant, 
in  scena  ridicularia  agens  et  comice  gravitatis  modum  excedens, 
grandem  movit  risum.  Vir  magnus  Tusus  delectat  vulgus.  Hic 
risus  Periclis  auctoritati  non  periculosus,  immo  vero  utilis  fuit. 
Poetae  voti  compotes  non  facti  sunt.  Nam  tali  modo  invidiae, 
gloriae  comiti  satisfiebat;  Pericles  suae  magnitudinis  poenas 
luit,  civesque  quum  theatro  exiissent,  ut  ante,  auscultabant 
illi.  Pericli  vero  displicuisse  videtur  illa  licentia  comicorum, 
01.  85.  1  443  a.  C.  enim  lex  perlata  est,  quae  poetarum  pe- 
tulantiam  coercuit  t). 

Hanc  legem  ei  non  ignoverunt  irati  libertatis  vindices. 
Cratini  Xttocoveg  fabula  acerrima,  in  Periclem  scripta  est,  post- 
quam  01.  85.  440  a.  0.  xartXv&r]  to  iptjcptcjpa  rov  fiij  yccojxcodili/. 
Undecunque  poterant,  in  eum  concurrebant.  Corruptor  dictita- 
batur  veteris  simplicitatis,  violator  maiorum  institutorum ,  ty- 
rannidis  cupidissimus,  belloruin  patriae  funestorum  auctor,  sui 
tantum  ipsius  commodi  memor.  Multa  falsa  in  scena  comica 
ficta,  deinde  vulgata  et  postea  a  scriptoribus  mira  et  famosa 
narrandi  cupidis  ad  posteros  tradita  sunt  2). 

Plutarchus  comicis  non  magnam  fidem  tribuit,  vid.  Per. 
XIII.    6;  interdum  tamen  eum  nimis  moverunt. 

Teleclidem  bis  citat  in  hac  vita  c.  IV,  3  et  XVI,  1.  Priore 
loco  Teleclides  ludit  Periclem  ob  caput  inconcinnum  et  oblon- 
guin,  dicens,  ,7eum  modo  negotiorum  molestiis  obrutum  sedere 
in  urbe  capitis  pondere  gravatum,  modo  solum  ex  capite  dorao 
raaiore  ingentem  strepitum  excitare !" 

Cap.  XVI.  ^Athenienses  illi  tradidisse:  Urbium  vectigalia , 
urbesque  ipsas  quas  vinciret ,  vel  dirueret,  muros  lapideos, 
quos  exstrueret  aut  rursus  demoliretur,  foedera,  potentiam,  di- 
vitias  et  felicitatem." 

Poeta   Atheniensibus   nimiara  Periclis  potentiam  ante  oculos 


1)  Vid.  Cobet,  Obs.  crit.  in  Plat.  com.  rel. 

2)  De  Aspasia  et  comicis  vid.  Cob.  prosopogr.  Xenoph.  p.  79  sqq. 
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ponere  voluisse  videtur.  Ex  quibusnam  fabulis  haec  fragmenta 
sumta  sint,  non  constat  l). 

Cratinus  2)  Callimedis  filius  Atheniensis  in  poetis  scenae 
comicae  veteris  alterum  ab  Aristophane  locum  tenuit.  Vir 
fuisse  videtur  acer,  vehemens,  nulli  parcens,  Aristophanis 
suavitate  carens.  Eius  Xtipa^opepoi  et  Zaxvooi ,  huius  fabulis 
AyaqvHs  et  *Innr)g  victae  sunt;  senex  autem  in  Uvrivrj 
revixisse  videbatur  et  illius  nNtq>ihu"  vicit.  Vid.  Equit. 
520   sqq. 

Plutarchus  usus  est  eius  fabula  inscripta  Xeiocovtg  quae, 
ut  dixi,  scripta  est  in  Periclem.  Legimus  cap.  III.  2. 
JSruaig    dt    Kttl    nQ6aftvy6vi)g    KQOvog    uXXrjXoiai    (jiiyivTS  [ti- 

yiGTOP    TLXT6TOV   TVQUVVOV,    OV    3?/    H6(puXtjy6Q8TUV  &80L  XuXiovai. 

Quae  verba  sic  explicanda  puto,  factionum  certamina,  quibus 
novae  res  factae  sunt,  et  vetus  tempus,  i.  e.  spatium  mul- 
torum  annorum,  quo  sensim  eius  auctoritas  accrevit,  maximum 
tyrannum  pepererunt,  quem  capitonem  vocant  dii.  %Qovog,  nuQu 
TTQogdoaiav  dictum  pro  KQOvog  spectat  ad  Periclis  cognomen 
Olympium;  et  fortasse  legendum  est  KQovog,  et  nihil  amplius 
subest  3). 


1)  Vid.  Cobet  in  Plat.  c.  rel.  p.  16. 

2)  De  eo  vid.  Cobet,  1.1.1  sqq.  qui  bos  locos  affert  Platonii:  TttQi  duaq>oQdq 
%aQay.rijQO)v  p.  27  in  Edit.  Arist.  Invern.  KQarZvoq  6  rijq  TtaXcudq  xo)fico- 
diaq  7tot,7jri]q  &re  dy  xuh  t&  xov  '  Aq%i,X6%ov  ^rjXcoauq  avorjQoq  /j,iv  raZq 
/XoudoQuavq  iorl  —  artXcoq  ttal  xar&  ttjv  7taQot,/j,iav  yv/A,vrJ  rij  xtquXjJ 
ri&riot,  rctq  ftXaocpy/A-iaq  yiut&  ro)v  &/a,uqtuv6vto)v.  Incerti  auctoris  de  Co- 
raoed.  pag.  XXXIII.  '  E7tiytv6/A,tvoq  de  6  KQurZvoq  —  rco  %uQievri,  rijq 
xo)/A,o)diuq  rb  cbqiXt,/A,ov  TtQoqi&ijxe ,  xoiiq  xaxcoq  rt,  TtQdrvovtaq  dt,afidi\ 
ko)v   xal   cooTttQ    drj/iooicf,    /A,dariyt,    rrj    xo)/A,o)6ici.    xoXd^iuv. 

3)  Si  yQovoq  legiraus,  hoc  spectare  videtur,  auctore  Curtio,  ad  Periclis  naturam 
democraticam  et  aristocraticam.  Thucydide  pulso,  postquam  cives  taeduit  factio- 
num,  Pericles  princeps  factus  est:  huius  autem  principatus  2rdoi,q  raater  esse. 
dicitur;  et  '/Qovoq  repraesentat  priscum  genus,  unde  ortus  erat,  et  vetusta- 
tem  quam  verebatur.  Sic  fere  explicat  Curtius.  II.  p.  186  et  ann.  p.  391. 
Utrumque  tempus  in  Pericle  coniunctum  esse  et  priscum,  et  receus.  Fieri  po- 
test  ut  viri  docti  in  hac  voce  plura  pouant,  quam  in  ea  sit.  Curtius  citat.  Ly- 
siae    locum    VI.    10.     Kuirot,   HeQonXia    Ttoxi    q>aoi,  7taQut,vioat  v/a,Zv  ittQl 
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Verba  quae  sequuntur  e  Nemesi  sumta :  MoX\  to  Zev  j;ivie 
xal  (jiaxaQtt  (alii  legunt  zagate)  fere  significant :  Eas,  Olympie, 
qui  ades  hospitibus  (Anaxagorae,  Aspasiae,  aliis)  et  capito. 

XXIV  3.  ^Hquv  r£  oi  'udanaoiav  TixTei  KaTanvyoGvvrj 
naXXam\v  xvvoomda  e  Chironibus.  c'Hoa  Aanaaia  est  uxor 
Olyinpii  Periclis ;  naXXaxrjv ,  nam  Pericles  Aspasiam  iustam 
uxorem  ducere  non  potuit.  Ad  iustas  enim  nuptias  requirebatur 
ut  nupta  etiam  esset  daxrj.  Liberi  Periclis  et  Aspasiae  non 
erant  yvrjaioL  sed  vo&oi.  Vid.  cap.  XXIV  6  vo&og  de  {xoi 
lr\;  cet.  i). 

XIII  4.  e  Thressis: 

cO  a%ivoxeqjaXog  Zevg  bde 
nQoaeQ^eTai   TcodeTov   inl   tov   HQaviov 
e%oov,   ineidtj  Tovaxoa-Aov  naQoi%eTai. 
Legebatur  neQLzXerjg  ante  vocem  ToodeTov,  iure  delevit  Cobet 
Var.  Lect.  p.  371,  372. 

Non   notum  est  ex  quanam  fabula  XIII  3.  sumta  sint  ndXai 
yaQ  avTO  Aoyoiai    nQodyei  neQixteqg,   eQyoiai    d'  ovde  xiveT. 
A  Cratino  luditur  Pericles  quod  lentius  aedificentur  muri  longi. 
Hermippi  versus:  c.  XXXIII  4. 

fiaaiXev  aaTiJQcov,  tl    noT    ovn  i&eXeig 
56qv   fiaOTd^eLV,  dXXd  Xoyovg  fiev 
neQi  tov  noXe^ov   deivovg  naQe^rj , 
ipv^rjv  de   TeXrJTog  vneaxrjg ; 


xiav  doefioivTotv,  fxi]  /a,6vov  '/QTJO&at,  ToZq  yeyQapf.tivobq  v6f.t,ot,q  TteQt.  ai)  - 
Ttiiv,  dXXa  muI  ToZq  dyQ&(pot,q  ,  Y,aB?  ovq  EiifioXnidat,  i^tjyovvtat, ,  ovq 
ovdtiq  7to>  xvQcoq  iyiveto  xa&eXeZv  ovdh  fToXfiTjOev  dvTeoTteZv,  ovde  av- 
tov  tqv  frfVTa  bOaouv '  ^yeZo&at,  yao  dv  avTovq  ovtoiq  ov  p,6vov  ToZq 
dvQ-QioiCQbq  dXXct  ttal  xoZq  Q-eoZq  didovat,  dixrjv.  Non  idem  erat  doffifZv 
Pericli  ac  popalo,  qui  Anaxagoram  et  Aspasiam  ob  doifieuav  persequebatur. 
Fieri  potest  ut  ipsa  haec  senteutia  sumta  sit  ex  oratioue  qua  hanc  vel  illum  de- 
fenderet.  Hoc  Lysiae  nil  intererat,  dummodo  consilio  conveniret.  Cf.  etiam  Thuc. 
II.  37.  —  ov  7taQavo/uov/Atv,  tcov  Te  ael  iv  dQ%tj  ovtow  dxQoaOfi,,  xal 
Ttav  v6(A,o)v ,  xal  (A,dXt,OTa  aVTtov  boot,  te  iit  cotptXeia  tqjv  ddmov [xivoiv 
xeZvTai,  ,  xal  boot,  ayQaipot,  bvTeq  alo%vv?jv  6(4,oXoyoviA,evfjv  tpiQovOt. 
1)  Cf.  Becker  (ed.  Hermanni)  Charikles  p.  287, 
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xdy%eiQidiov  d'  dmvr\    GxXrjoa 
naQa&rjyopevrjg    ^QV^eig   xoiridog, 
dr/%\relg   ai&oovi    Klecovi. 
adinodum    obscuri    sunt.     Satyrorum  rex  dicitur  a  poeta,  As- 
pasiae  accusatore    (XXXII  1.),  spectans  ad  lasciviam  Periclis. 
Nullus  vero  Teles  notus  est;  Suidas  nomen  cuiusdam  (Teleag) 
citat    a    comicis  tnl  dethiq  lusi.     Neque  constat  quid  sibi  ve- 
lint    verba  xa/X-    —  Klecovi.     Creditum  est ,  Cleonem   vehe- 
menter  invectum  esse  in  Periclem ,  quod  includeret  cives.  Plu- 
tarchi  non  est  explicare  fragmenta,  quae  citat,  comicorum  !). 
Hermippus  ab  iisdem  partibus  stetisse  dicitur  atque  Aristo- 
phanes;  arctius  tamen  se  iunxisse  videtur  factioni  aristocraticae 
et  Pericli  fuisse  inimicissimus. 

Platonis  comici  versus  cap.  IV.   2.   citati  perspicui  sunt. 
tvqcotov   fiev   ovv  fioi   Xel-ov,   dvTiftolto'  av   yaQ, 
wg  cpacsiv,   6  XeiQ(ov   i^e&Qexfjag  IleQixXea. 
Damon,  Periclis  magister,  comparatur  cum  Chirone,  Achillis 
praeceptore.     Sumti   esse  dicuntur  ex  fabula,  quae  inscribitur 
^otyusTai. 

Ex    Eupolidis    Deinis,    fabula   celeberrima,  qua  demagogos 
populumque  eis  obsequentem  lusit,  citantur  pauca. 

Cap.   III  2.  6,  ti  neQ  xecpdkaiov  tcov  xaTCO&ev  rjyayeg,  quod 
ad  caput  Periclis  refertur. 

et  cap.  XXIV  4.  Pericles  —  6  vod-og  de  (jlol  £fj; 
Mjronides  —  %al   ndXai   y    dv  r]v   dvr{Q , 

ei    fiij  to   Trjg  rtOQvrjg   VTMOQQtodei   xaxov. 
Spectat  hoc  ad  filium    Periclis  et  Aspasiae,   cui   patris   no- 


1)  Curtius  II.  324,  hos  versus  tali  modo  citat:  Du  Satyrnfiirst,  so  willst  du 
denn  nie  aufheben  den  Speer,  Du  vermassest  doch  sonst  mit  gewaltigem  Wort 
dich  als  Kriegsfeldherrn,  wohin  ist  das  Herz  dir  gesunken?  Du  knirschest  vor 
Wuth  ,  wenn  einer  am  Stein  sein  Messer  sich  scharfte,  seit  Kleon,  der  Wilde, 
dich  zauste."  Est  versio  qua  tamen  non  explicantur  versus.  II.  p.  313,  haec  di- 
cit:  »Einen  Fiirsten  der  Satyrn  oannte  Hermippos  den  Perikles  met  Hinblick 
auf  die  unwiirdigen  und  unselbstandigen  Menschen  welche  ihn  umgaben." 

Cf.  Sintenis  ad  hunc  locum. 
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men  erat.  Significare  viclentur  postrema  verba,  eum  vo&eiu 
impediri  quominus  se  virum  praestaret.  A  civibus  hic  capitis 
damnatus  est  post  pugnam  navalem  ad  Arginusas,  cui  strate- 
gus  interfuerat.  Eum  cum  Socrate  disserentem  inducit  Xeno- 
phon  Mem.  Lib.  III.  cap.  5.  Vir  fuisse  videtur  multis  virtutibus 
ornatus:    cf.   cap.   XXXVII  eigdyerai   eig  Tovg  ygaTOQCcg  *). 

Cap.  XXVI.  2.  Unum  versum  ex  Aristophanis  Babyloniis 
sumtum  citat  Plutarchus  agens  de  bello  Samio : 

^upicov  6  drj^og  iariv  cog  TvoXvyQa^UTog. 
qui  refertur  ad   stigmata ,  quae  Athenienses   Samiis  inusserant. 
Sintenis  suspicatur  versum  etiam  spectare  eo  quod  Samii  primi 
usi  sint  24  litteris. 

Versus  cap.  XXX.  2,  citati  ex  Acharnensibus ,  504  sq.  cele- 
berrimi  sunt.  Plutarchus  narrat,  Periclem  dici  odio  suo  in  Me- 
garenses  incitatum  auctorem  fuisse  plebisciti  adversus  eos  editi , 
odii  causam  fuisse  hanc :  praeco  ad  eos  et  ad  Spartanos  missus 
qui  accusaret  Megarenses  quod  sacram  terram  coluissent,  per  hos 
periisse  videbatur,  tum  vero  auctore  Charino  implacabile  bellum 
in  eos  geri  coeptum  est;  ilii  vero  in  Periclem  et  Aspasiam 
causas  belli  coniecerunt,  citantes  hos  versus  : 

nOQvrjv  di  JZipui&uv   iovreg    MeyaQade 

veuviui   ttXinTovGi  [te&vaonoTTuftoi ' 

xa^'   oi  MeyuQelg  necpvaiyycofxivoi 

dvTe^inXeipav   '  Aanaaiag  nOQvag  diJo  3). 


1)  Miramur  Plutarchurn  non  citasse  Eupolidis  notos  versiculos: 

Uet>&6)  Tt>q  i7ten&&7jTO  toZOv  yeikeOw 
OvTO)q  ixrjkec  xai,  ycovoq  t6)v  qtjtoqmv 
T6   xivTQQV  iyxaTekuTte  ToZq  &HQOti)(A,evot>q. 

2)  Sequuntur  haec: 

x&xeZ&ev  &Q'/V  ToV  wokipov   xaTeQQ&yt] 
Ekkijoi/  Ttaotv  ix  tqu6)v  kat>xaOTQt>5)v. 
'EvTev&ev   OQyij  UeQt>xki?jq   ovkv(A,7tt>oq 
iqOTQaTti     ip'Qovca  svvexvxa  tt)v     Ekkada, 
iTt&ti>  vo/A>ovq  (oortfQ   oxokva   yeyQa/tpivoTq, 
(oq  XQ-q   MeyaQeaq  /A,rJTe   yij  /a,t/t     iv   ayOQa, 
/a>7jt'  iv  &ak&TT?i  iuVT*    iv  rjfteiQO)  /A>ivet>v. 
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Eo  tempore  sane  Megarenses  his  versibus  uti  non  potue- 
runt,  quum  fabula  Aristophanis  demum  anno  425  in  scenam 
ducta  est. 

Haec  narratiuncula  cui  poeta  ipse  fidem  nullam  habuit ,  (nam 
alio  loco  alias  causas  tradidit)  a  posteris  libenter  accepta  est 
et  repetita  !).  Veras  causas  belli ,  quas  tradidit  Thucydides, 
poeta  comicus  memorare  noluit.  Hoc  comici  non  esset  con- 
traria  quaerentis  et  ridicula.  Bellum  illud ,  quod  tremefecit 
Graeciam,  ortum  esse  fingit,  postquam  rapta  sunt  tria  scor- 
tilla.  Ita  rem  proposuit  ut  risui  populi  traderet  partes  beili- 
cosas.  Ceterum  fieri  potest,  ut  tale  quid  factum  sit  et 
adversarii  Periclis,  pacis  amantes,  omnem  operam  dederint  ut 
populo  probarent  bellum  ob  parvas  causas  et  singulorum  com- 
modi  gratia  esse  ortum. 

Plutarchus  dubitavit  quid  harum  rerum  crederet,  quid  reii- 
ceret. 

Praeter  locos  citatos  Plutarchus  memorat  comicos  cap.  XIII. 
6.  de^dfxevoi  de  tov  Xoyov  ol  aoofiixol  noXXr\v  daeXyeiav  av- 
tov  xaTcGxedccGccv  elg  Te  tt)v  Mevlnnov  yvvaTxa  diafidXXov 
Ttg   a.  t.  X    %). 

Et  etiam  Cap.  VII.  3.  vy  j\g,  oyaneg  eoiaev  e%v$QiGavTa  tov 
drj/uov  ol  xoofAopdoiiOLOi  Xeyovai  nei$do*ieiv  ovxeTi  ToXpav,  dXXd 


ivTtv&tv   ol   DftyaQrjq,   bxt   drj     7ttivo)v  fiadvjv 
AaY.tda\,(x,ovio)v  iSiovTO  ,   xb  ^TjquO/A,    O7to)q 
fitTaGTQaqititj  xb   cft,a  raq  XaataOTQiaq. 
Ovx  tf&fXopfv   cT    rjptZq   dto/u,ivo)v  Ttokk&xiq 
x&vTtv&tv  rjdrj  Tt&Tayoq   rjv   xcov   &07tido)v. 

1)  Pac.  572.  sq.  dicit  Phidiae  causa  bellum  excitatum  esse  a  Pericle. 

2)  Cf.  Cobet  prosop.  Xen.  p.  79. 

Et  Cap.  VIII.  2.  al  /xivTov  xojfiojdiai,  tcov  TOTt  didaox&hov  OTtavdrj  Tt 
TtokXaq  nal  jxtTa  yiXo)Toq  aqtt,AOTO)v  q>o)vaq  tlq  avTOv  Inl  tco  Xoyco  /a,& 
Xvova  xrjv  TtQOOowvplav  ytvio&ai  dijXovot,  ,  /9qovt&v  fiiv  aVTOv  xal 
&OTQ&7CT  t  iv ,  oTt  dr/firjyoQoirj ,  dttvbv  di  xtQavvbv  iv  yXcboof] 
q>iQtt,v  ktyovxmv.  —  Agitur  de  Periclis  cognomine  Olympii,  illud  /Sqovt&v 
y.al  aOTQ&TtTtov  spectat  ad  Aristoph.  Acharn.  530.  cuinsnam  alterum  fragmen- 
tum  sit,  nescio.  Ceterum ,  quod  ei  illud  cognomen  esset,  comicis  ansa  fuit  ut 
eum   luderent.  quamquam   vis  dici  potest  Periclera  illis  verbis  rideri. 
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8dxvtiv  ttjv  Eitfioiav  aal  Tolg  vrjaoig  tnnrr}8av.  Qualis  sit 
sententia  verboruin  satis  perspicuum  est;  irriti  vero  conatus 
sunt  restituendi  versus.  Unde  sumti  sint,  non  constat.  Plu- 
tarchus  ipsos  versus  non  citat,    sed  nonnulla  elegisse  videtur. 

Comicis  turpiora  narrantibus  Plutarchus  parvam  fidem  habet, 
ut  satis  declarat  1.  1.  Vulgo  iis  utitur  ad  illustrandas  res  de 
quibus  agit,  interdum,  quod  periculosius  est,  ad  eas  probandas. 
Certa  ratio  considerandi  ea,  quae  tradiderunt  illi,  ei  non  erat, 
neque  satis  accurate  inquirebat ,  quae  alii  scriptores,  Ste- 
sirnbrotus  (?) ,  Idomeneus,  alii  et  ipse  Ephorus  ex  iis  hauserint. 
Comicorum    dicta  ab   eorum  nexu  non  divellenda  sunt. 

Ceterorum  poetarum,  quorum  plures  legit  Plutarchus,  Ionem  , 
cuius  versum  nuUum  attulit,  citat  Timonem  Phliasium,  sillogra- 
phum,  qui  floruisse  dicitur  c.  a.  27  0  a.  C.  et  fecisse  carmina 
quibus  risit  philosophos,  lingua  Homerica  usus.  Yersiculi,  qui 
cap.  IV  3.  leguntur,  pertinent  ad  Zenonem  Eleaten  ,  quem 
audivit  Pericles: 

dfA.yoTtooyXwoGov  Te  ^ieya  o&avog  ovx  dXanadvov 
Zrjvcavog  ndvTcav   iniXriTTTQQOg. 

C.  XXVIII  3,  Pericles  versu  hoc  Archilochi  respondisse 
narratur  Elpinicae  Cimonis  sorori: 

ovn  dv  (tvQOiGi  yQavg  iova    r)Xeicpeo 
quod  suppletur  a  Schaefero  el  pi]  cpQtvcov  diveacpdXrjg.    Versus 
etiam  XV,  688  exstat  apud  Athenaeum. 

Eorum  qui  post  Periclem  floruerunt  praeter  Tiraonem,  pri- 
mum  memoramus  Ephorum,  quo  saepissime  usum  esse  Plutar- 
chum  hac  in  vita  suspicantur  viri  docti  l).  Ea  enim,  quae  a 
Plutarcho  tractantur  quaeque  non  sumta  sunt  ex  scriptorum 
operibus  qui  supersunt ,  ex  Ephoro  sumta  esse  statuunt  praeter 
ea,  ut  sponte  apparet,  quae  Noster  nominatim  ex  eo  hausisse 
ostendit,  ut  c.  27  agens  de  bello  samio.  Muellerus  iure  de 
fragmento   Ephori    (119  Diod.  XII  39 — 41),    dicit,    ea  quae 


1)   De  Ephoro  cf.  Araold  Schaefer.  „A.briss  der  Quellenkunde   der   Griechischen 
Geschichte  bis  auf  Polybios.    1867,"   p.  46   sq. 
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continet,  tam  longe  abesse  a  Thucydideis  tantamque  prodere 
levitatem,  ut  Ephorum  ea  a  poeta  comico  potius  quam  ab  his- 
toriarum  scriptore  mutuatum  esse  credas :  Plutarchus  tamen 
(c.  XXX)  agens  de  belli  Pelop.  causis,  hac  ipsa  in  re  Epho- 
rum  secutus  est  !). 

Nescimus  autem  quae  Plut.  hauserit  ex  aliis  scriptoribus; 
accurate  ergo  ostendere  nequimus  singula  quae  hausit  ex 
Ephoro.  Quae  de  hac  re  allata  sunt,  plerumque  meris  con- 
iecturis  nituntur,  quamvis  interdum  probabilibus.  Sauppe  1.  1. 
suspicatur  ea,  quae  cap.  XVII  de  illo  consilio  viro  magno 
non  indigno  memorantur,  ex  Ephoro  ducta  esse  2). 

Theopompum ,  qui  in  Philippicis  fere  totam  historiam 
Graecam  tractavit,  libros  complens  digressionibus ,  praecipue 
secutus  est  Plutarchus  in  vita  Cimonis;  et  hac  in  vita  ex  eius 
libris  hausisse  videtur  ea  quae  nobiscum  communicat  de  con- 
tentione  Periclis  et  Cimonis  (Cap.  IX) ,  inprimis  de  Cimonis 
liberalitate ,  et  cap.  X.  Theopompus  summis  laudibus  extulit 
Cimonem  et  Plutarchum  movisse  videtur  ut  Periclem  repre- 
henderet. 

Ceterum  minoris  fecisse  Theopompum  quam  Ephorum  fertur. 

De  Idomenei  Lampsaceni  vita  et  scriptis  accurate  egit 
C.  Sintenis  (excurs.  V  Pericles)  8). 

C.  X  4.  acriter  hunc  refutat  Plutarchus,  qui  ei  non  mul- 
tum  fidei  tribuisse  videtur.  c.  XXXV  obiter  memorat  Idome- 
neum    scripsisse,  Cleonem  Periclis  fuisse  accusatorem. 

Neque  maiorem  fidem  habuit  Duridi  Samio  qui,  de  rebus 
Samiis  scribens,  in  maius  extulerit  patriae  labores  et  hostium 
crudelitatem,  C.    XXVIII;  cf.  Alcib.  c.  32,  Dem.   10,   Eum. 


1)  Fragra.  hist.  Graec.  vol.  1.  p.    LXIII  et  p.  266. 

2)  Ephorum  qui  apud  veteres  magna  gloria  et  auctoritate  floruit,  et  Plut. 
maximi  fecit,  euraque  c.  28.  iuxfa  Thucydidem  et  Aristotelem  citavit.  Serael  eum 
vituperat   Dem.   36.  ovfA-rjv  ov^  ''EyoQoq  vyt,alvtt,  tov  <PIXi,otov  eyn(Ofi,t,a,^(i)v. 

3)  De  Theop.  idemque  de  Idomeneo  vid.  Schaefer  ,  i.  i.  p.  91.  Erat  hic  Epicuri 
discipulus  et   amicus.   Seripsit   ttsqI   rwv  27o)%0UTt,H6jv,  Tttoi   6*?](iayo)ya>v, 
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1.  Vixit  fere  saeculo  post  bellum  Samium.  Scripsisse  fertur 
cIotoqic<i,  (quae  etiam  citantur  titulo  'Ellrjvi^d  et  Maxedo- 
vixa),  ra  Tteol  Aya&oxXea,    2a[iioov  ooqol  ,  al. 

De  eo  legimus  apud  Phot.  bibl.  cod.   176  p.   12 la: 

Aoi)Qig  \iiv  ovv  6  2d[iiog  iv  rfj  nQOJTrj  tcov  avTOv  Ioto- 
qlcov  ovtco  cprjoiv  i^' EcpoQog  de  xai  Qe6no{A,nog  toov  yevo[Aevcov 
(nQoyev.  Casaub).  nXeloTOv  dneXeicp&rjoav  '  ovt6  yaQ  ^L^urjoecog 
(xiTtXafiov  ovda(A,Lag  ovte  rjdovrjg  iv  too  cpQaoai ,  ai)TOv  di 
tov  yQdcpeiv  (aovov  inefAeXrj&rjoav.  xaiTOi  AovQig  xai  Tr)g 
iv  avTolg  TOVTOig  oiKOvofiiag ,  oig  aiTidTai  ,  noXXd  twv 
dvdQcov   XeLnoiAevog. 

Quod  a  Cicerone  (ad  Att.  VI,  1)  vocatur  ,/homo  in  historia 
diligens"  hodie  movet  neminem  l). 

Aeschinem  Socraticum  dialogorum  scriptorem  bis  citat  c. 
XXIV  et  XXXII.  Quae  priore  loco  leguutur  partim  faisa 
esse  puto.     Leguntur  haec: 

Alo^ivrjg  di  cprjoi  ycai  AvoixXea  tov  nQofiaToadnrjXov  i% 
dyevvovg  xai  Taneivov  Tr)v  cpvoiv  ^  A$rjvaioov  yeveo%aL  nQco- 
tov   *  Aonaoiq  ovvovTa  (A6Td  t?jv  rieQncXeovg  TeXevTrjv. 

Et  Schol.  Plat.  Menex.  ineyr^iaTO  de  rj  Aonaoia  (A6Ta 
tov  UtQLxXeovg  ftdvaTOV  AvowXeT  tco  nQofiaTOxanrjXoo,  xdi 
i£  avTOV  viov  eo%ev  ov6[iaTL  HoQLOTr\v  ,  xai  tov  AvOL'/kea 
QrJTOQa  deivoTaTov  xaTeoxevdoaTO  cog  Aio%ivrjg  6  JZooxQaTixog. 
JNTon  prorsus  idem  est  quod  citat  uterque.  Nullo  autem  modo 
fieri  potuit  ut  Aspasia  Lysiclem,  si  fuerit  dyevvr)g  xai  Tanei- 
vog  Tyv  cpvoiv,  fecerit  Atheniensium  principem  et  oratorem 
summum.  Neque  talem  virum  sibi  eiegisset  Aspasia,  quo* 
cum  viveret,  neque  Periclis  successor  vir  esse  potuit  animi  et 
ingenii  dotibus  destitutus.  Iam  vero  hieme  a.  428  periit 
belli  dux  in  Caria  (Thuc.  8.  19).  Ab  Aristophane  petitus  est 
(Eq.  132.  765)  simul  cum  Eucrate  et  Cleone,  qui  Lysicle 
ftdeXxjQooTeQog  vocatur.  Perpauca  sunt  nota  de  hoc  Lysicle,  aeque 

1)  De  eo  scripsit  I.  G.  Hullemann,  Duridis  Samii  quae  supersunt.  Trai.  ad 
Rhen.  1841. 
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ac  de  Eucrate,  qui  fortasse  Diodoti  pater  est  (Thuc.  III.  41), 
sed  verisimillimum  esse  puto  eos  non  fuisse  homines  vulgares, 
licet  ad  eos  etiam  referri  possit  quod  Thucydides  (II.  65)  de 
Periclis  successoribus  queratur  l). 

C.  XXXII.  Aeschines  testatur,  Periclem  precibus  lacrimisque 
damnationi  eripuisse  Aspasiam ,  idque  coutra  leges.  Idem 
narrat  Athenaeus,  auctore  Antisthene.  Admodum  mirum  est, 
duos  hos  Socratis  discipulos  idem  narrasse  in  dialogis  qui  eodem 
titulo  ^Acmaoia''  inscriberentur,  ut  traditur.  Quare  loco  Athe- 
naei  legendum  putant  nonnulli  Alap,v7j^ ,  non  'Av&ics&evrjg  2). 

Ei  Plutarchus  auctoritatem  tribuisse  videtur  iusto   maiorem. 

Platonem  philosophum  citavit  cap.  VIII  ,/xara  tov  TlXd- 
Tcova,  zai  axQavov  ToXg  noXiTaLg  iXev&eQiav  oivo%6cov  '  refe- 
renda  sunt  haec  ad  vocabula  angarog  iXev&eQia,  de  Republ. 
562%  nou  ad  res  ipsas. 

Memoria  omnino  digna  sunt  ea  quae  cap.  VIII  sumsit  ex 
Platonis  Phaedro  27  0a. 

Locus  est  hic:  ndaai  ocsai  {ieyaXai  tcov  Te^vcbv  nQogdeov- 
Tai  ddoXea^Lag  nai  {teTecoQoXoyiag  qpvoeo)g  neQL'  to  yaQ  viprj- 
Xovovv  tovto  xal  ndvTrj  TeXeoiovQyov  eoLnev  ivTevftev  no&ev 
eioievai ,  o  xai  IleQLitXfjg  nQog  tco  evcpvijg  eivai  ixTijoaTO. 
Philosophus  haec  praedicavit  de  viro  quem  laudare  non  solebat. 
Quanti  Plutarchus  Platonem  fecerit  ex  eo  etiam  apparet  quod 
eum  vocat  „6  fteTog  IlXdTcov." 

Quod  cap.  IX  tradit,  multos  dixisse  populum  primum  a  Pe- 
ricle  peiorem  factum  esse,  spectare  quoque  videtur  ad  Platonis 
Gorgiam,  515e.  Inter  Thucydidem  et  Platonem  haesitavit  Plu- 
tarchus;  optio  ei  fuit  difficilis. 

Cap.  XV  edeijze  tt\v  QVTOQiaijv  xaTa  TlXaTcova  a.  t.  X.  spectat 
ad  Phaedr.  26  la:  do'  ovv  ov  to  pev  oXov  rj  QrjTOQixr)  dv  eXrj 
Te^vi}  \pv%aycoyia  Tig  8id  Xoycov,  ov  /aovov  iv  dntaOTf]QLOig 
xai  oaoi  dXXoL   drjfAOOLOL  ovXXoyoL,   dXXd  xai  iv   idioigi 


1)  Cf.  Curtius,  II,  p.  348. 

2)  Vid.  Sintenis,  1.  1.  ad  hunc  locum ,  p.  219. 
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Cap.  XXIV  3.  legimus :  iv  di  tm  Mtvt^avto  tw  TlXarcovog, 
zi  nal  fjLetd  TTCudiag  toc  ttqcotcc  yeyoocTrTai,  tocjovtov  y*  igto- 
glag  eveOTiv,  oti  do£av  ft/£  to  ydvatov  inl  Q?]TOQixfj  iioXXo7g 
opdelv.     Vid.  Men.  285  E. 

Iure  Plutarchus  clicit  ptrd  Ttaididg.  Non  vero  rd  nQWTa 
tantum  ironice  scripta  sunt  sed  totus  Menexenus  colore  festivo , 
ni  fallor,  tinctus  est.  Miramur  fuisse  qui  hunc  dialogum  spu- 
rium  esse  putarent. 

Aristotelem  saepius  hac  in  vfta  citavit  Plut. ,  e  quibusnam 
scriptis  autem  sua  sumserit,  indicari  non  potest. 

Cap.  IV.  Aristotelem  tradidisse  dicit  Pythoclidem  fuisse  Pe- 
riclis  magistrum  musices,  quum  vulgo  Damon  nominaretur. 
Verisimile  est  Periclem  utriusque  institutione  usum  esse  ]). 

Cap.  IX.  Periclem  distribuisse  pecunias  publicas  cjvppovltv- 
aavTog  avTco  dapcovidov  tov  Oiq&ev  (Od&ev).  Nonnulli 
putant  hunc  fuisse  non  Damonidem ,  sed  eundem  Damonem , 
musices  magistrum;  pater  aut  filius  eius  esse  potuit. 

Cap.  X.  Ephialtem  optimatium  adversarium  inexorabilem , 
ab  inimicis  occisum  esse  per  Aristodicum  Tanagraeum.  (Diod. 
XI,   17    non    notum  esse  occisorem  dicit). 

Cap.  XXVI.  A  Melisso  et  Periclem  ipsum  devictum  esse 
in  pugna  navali.  Quod  falsum  esse  videtur  2).  Sintenis  (ad 
h.  1.)  dicit   —  ,/Hientionem  eius  rei  fecisse  Aristotelem  iv  rfj 


1)  Plato,  Aloib.  I.  p.  118  c.:  AtytTai  yt  too  (Pericles)  ovx  airo  xavro- 
/a&tov  aoq>6q  ytyovtvao  ,  &AAa  TtoAAoZq  xal  aoq>oZq  ovyytyovtvat, ,  xal 
y&Q  Uvd-oxXti&y  xal  ' Ava^ayoqa  xal  vvv  fVt  TfjhxovToq  0)v  J&(io)vv 
^vvtOTov  avTov  tovtov  tvtxa.  Scholiastes  addidit :  ITv&oxXtidfjq  (xovovxbq 
r)v  T-iqq  ot(A,vijq  fiovouxijq  dtd&OxaXoq  xal  ITv&ayoQtZoq ,  ov  (ia&7]TT)q 
Aya&oxXijq ,  ov  Aa/tTtQoxXijq ,  ov  dd(joo)v.  Vid.  Sintenis  ad  hunc  Plutar- 
chi  locum. 

2)  Vid.  Grote,  h.  cf.  Gr.  VI.  27  n.  I.  „Plutarch  seeras  to  have  had  before 
hira  accounts  respecting  this  Samian  Campaign  not  only  from  Ephorus,  Stesim- 
brotus  and  Duris,  but  also  from  Aristotle,  and  the  statements  of  the  latter  must 
have  differed  thus  far  from  Thucydides,  that  he  affirmed  Melissus  the  Samian 
general  to  have  been  victorious  over  Perikles  himself,  which  is  not  to  be  recon- 
ciled  with  the  narrative  of  Thucydides. 
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tcov    Za^icov    noXiTtia    certo    mihi   videor    colligere   posse  ex 
Suida  voce  2a\iicov  6  drjpog." 

Aristotelem  Plutarcho  verissimum  fontem  visum  esse  cou- 
stat. 

Theophrastas ,  Eresius,  Aristotelis  discipulus,  c.  322  A.  C. 
floruit.  Cuius  scripta  nobis  periisse  dolemus ;  rjd-utoi  ^uqom- 
TTjQtg  quos  habemus  non  Theophrasti  sunt. 

Opera  eius  feruntur:  Nopcov  xaTck  otoliuov  ,  ntQi  ($ao~L- 
Xtiag  (qui  liber  citatur  a  Plutarcho  Them.  c.  XXV)  ntQi 
fticov ,  noXLTixcov  6  1.  tioXltlxwv  TiQog  Tovg  xaiQOvg  4  1.  noXi- 
tlxcov  id~cbv  4  1.  ntQi  Tr\g  ccQLGTTjg  noXiTtiag ,  igtoqlx&  vno- 
pvrjpaTa.     Magistri  studia  sectatus  esse  videtur. 

Plutarchus  Alcib.  c.  X  de  eo  dicit:  d  dt  OtocpQaaTco  ma- 
Ttvo^itv  dvdQi  q>Llr]n6co  xai  igTOQixtb  nao'  ovtlvovv  tcov 
cpLXoaocpcov.  Sintenis  probavit  falsum  esse  quod  Plut.  Arist. 
c.  XXV  ex  eo  citat.  Nic.  XI  eum  non  sequitur.  Saepius  eum 
citavit;    hac  in   vita  ter,  c.  XXIII,  XXXV,  XXXVIII. 

C.  XXIII.  Theophrastus  narravit  a  Pericle  quotannis  decem 
talenta  missa  esse  Spartam  ad  magistratus,  ut  bellum  dif- 
ferret,  non  pacem  sed  tempus  ab  iis  emens.  Quaeritur  num 
navTtg  oi  iv  TtXtL  Spartae  sic  corrumperentur ,  et  quamdiu 
hoc  factum  sit. 

C.  XXXV.  A  Simmia  Periclem  accusatum  esse. 

C.  XXXVIII.  Theophrastus  in  Ethicis,  opere  ab  cH&l%. 
%aQ.  quod  habemus,  plane  diverso,  anxie  quaerens  an  pro  for- 
tunae  casibus  immutentur  mores  et  corporis  doloribus  affecti 
amittant  virtutein,  narravit,  Periclem  aegrotantem  amico  cui- 
dam  ostendisse  amuletum ,  quod  mulieres  (non  sane  Aspasia, 
quae  tum  abfuisse  dicitur)  collo  imposuissent ,  quo  appareret 
quam  vehementer  aegrotaret,  quod  talem  toleraret  insulsitatem. 
Huius  narratiunculae  veritatem  praestare  nolim;  si  vera  est, 
non  inde  colligi  potest,  Periclis  animum  tum  f uisse  fractum  l). 


1)   De  peripateticorura  ratione  tractandi  historiam  acute  disputavit  Sintenis,  in 
praef.  ad  vitam   Aristidis,  p.  14,  haecce : 
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Pariter  ea  quae  sequuntur,  e  Theophrasto  sumta  esse  vi- 
dentur. 

Critolai  Peripatetici  nihil  aliud  citatur  quain  memorabile 
dictum ,  (c.  VII)  Periclem  prodiisse  ad  magnas  res  conficiendas, 
navi   Salaminiae   similem,  sed  cetera  amicis  aliisque  reliquisse. 

Heraclides  Ponticus  qui  floruit  c.  350  permulta  scripsit, 
quae  nobis  perierunt;  opus  quod  citatur  va  twv  'HQcutltLdov 
ntgl  rioXiTixwi/  excerpta  esse  dicuntur  aliena  manu  ex  Aris- 
totele.     Eius  fertur  i.   a.    opus  ttcqi  fiicov. 

Cap.  XXVII  Plutarchus  dicit,  Heraclidem  perhibuisse  Ar- 
temonem  Periphoretum  obsidioni  Sami  adesse  non  potuisse, 
quum  hic  Artemo  multo  ante  vixisset,  citantem  versus  Ana- 
creontis.  —  Vid.  Sintenis   ad  h.   1.  p.  192. 

C.   XXXV  a  Lacratida  accusatum  esse  Periclem  tradidit. 

Haec   de  Plutarchi  fontibus  in  vita  Periclis. 

In  rebus  gestis  narrandis  praecipue  Ephorum  secutus  est 
adhibito  simul  Thucydide.  In  quaque  vero  parte  quos  secutus 
sit  auctores ,  accurate  indicare  nequimus.  Ad  ornandam  nar- 
rationem  et  illustrandum  viri  charactera  usus  est  comicorum 
dictis,  philosophorum  sententiis,  aliorum  descriptionibus  et  nar- 
ratiunculis.  Qui  totus  apparatus  ornans  prudenti  oculo  in- 
spiciendus  est.  Plutarchus  enim  de  Thucydide  et  Ephoro 
prudenter  non    iudicavit;    quem  locum   Athenis  poetae   comici 


Durch  ihres  grossen  Meisters  Aristoteles  Beispiel  angeregt,  wandten  seine 
Jiinger  ihren  Fleiss  sowohl  auf  antiquarische  und  literarhistorische  Studien  im 
Allgemeinen,  als  im  Besondern  auf  die  Biografie,  als  deren  Begriinder  Aristote- 
les  zu  betrachten  ist.  Wird  uatiirlich  jeder  seiner  einzelnen  Schiiler  seine  be- 
sondern  Vorziige  und  Mangel  gehabt  haben,  so  scheint  doch  der  Grundcharakter 
aller  ein  gemeinsamer  gewesen  za  sein.  Als  solcher  lasst  sich  vor  allem  grosser 
Fleiss  in  Anhaufung  des  Stoffs  bis  auf  die  kleinsten  Einzelkeiten  bezeichnen,  mit 
besonderer  Vorliebe  fiir  seltsame  uud  auffallende,  mitunter  ganz  «nglaubliche 
Dinge,  so  dass  man  von  ihrer  Kritik  keine  besonders  hohe  Meinung  hegen  kann ; 
ferner  Abschweifung  von  der  eigentlichen  Aufgabe,  besonders  aber  Beruckrichti- 
gung  des  Privatlebens  einflussreicher  Manner  der  Vorzeit,  das  bei  friihern  Schrift- 
stellern  gegen  ihre  politische  wirksamheit  nicht  in  Betracht  kam.  Hierbei  zeigen 
einige  ein  streben  nach  Verdachtigung  und  eine  Partheilichkeit ,  die,  wieerwahnt, 
bei  Beurtheilung  ihrer  Naehrichten  eine  strenge  Kritik  nothwendig  macht. 
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tenerent,  non  probe  intellexit;  prae  philosophiae  amore  nimis 
reveritus  est  philosophorum  sententias,  quas  historiae  fon- 
tes  habebat;  diffidebat  quidem  hominibus  xaxorjdeoL  veluti 
Stesimbroto  (?)  Idomeneo ,  Duridi,  aliis;  constans  indicium  de 
iis  ipsi   non  erat. 


THUCYDIDES,     MELESHE     FILIUS. 

In  vita  Periclis  Plutarchus  noDnullis  locis  de  hoc  viro  egit, 
e  quibus  praecipue  eum  novimus.  Hos  comparare  cum  iis 
iuvat  quae  alibi  traduntur,  ut  quis  ille  fuerit,  nobis  ap- 
pareat. 

Cap.  XI  haecce  legimus. 

01  8'  dpio-TOXQaTixol  fieyLOTOV  fiev  ijdy  rov  HeQLxXea  uai 
nQOO&ev  OQcbvTeg  yeyovoTa  to)v  noXiTwv,  fiovlofievoL  d'  oficog 
eivai  Tiva  tov  nQog  avTOv  dvTLTaaaofxevov  iv  Tfj  nolei  zai 
tt\v  dvvapiv  dfifiXvvovTa,  coaTe  fir)  xofAiSfj  fAOvaQ%iav  eivai  , 
Qovxv8i8r]V  tov  ^AXamtxfj&iv,  av8^a  acbcpQOva  v.ai  xr]8eoTr)v 
KifAcovog,  dvTeaT7]oav  ivavTLcoaofAevov,  og  t]ttov  \iev  cov  no- 
Xefimog  tov  Kificovog,  dyoQaXog  8e  ual  noXLTixog  fAaXXov, 
oIxovqcov  iv  aOTei  xai  ne^i  to  firjfia  tco  TleQLiiXel  ovfAnXexo- 
fievog  Ta%i>  ty\v  noXheLav  eig  avTinaXov  naTeOTrjaev,  ov  yaQ 
eiaae  Tovg  xaXovg  xdya&ovg  xaXovfievovg  dv§Qag  ivSieanaQ- 
d~ai  xai  ovfifJLefui&aL  nQog  tov  8r)fAOV  cog  nQOTeQov ,  vno 
nXrj&ovg  ?)fAavQcofAevovg  to  d^icofAa ,  %coQig  8e  SiaxQivag  nal 
avvayaycov  eig  TavTO  tt)v  ndvTcov  8vvafiLV  ifjL^Qi&r)  yevo- 
fjievrjv  coaneQ  ini  "Qvyov  Qonr)v  inoirjaev.  r)v  ftev  yaQ  i£  doyr\g 
SinXoy  rig  vnovXog,  coaneQ  iv  oiSrJQco ,  8iacpOQav  vnoarjfiai- 
vovaa  8rjfAOTLxr)g  xai  dQiOTOXQaTixr)g  nQoaiQeoetog,  rj  8'  ixei- 
vcov  dfJLiXXa  xai  opiXoTLfxia  tcov  dv8ocov  fia&vTdTrjv  TOfiijV 
Tefiovaa  Tr)g  noXetog  to  fiev  8i)fAOV,  to  8"  oXiyovg  inoirjae 
uaXeta&aL. 

Vulgo  Thucydides  prodiisse  dicitur  post  mortem  Cimonis,  a. 
449    a.    C. ,    nequaquam    tamen    hoc    omni   dubio    maius    est. 
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Iam  ante  hoc  tempus  eum  se  praestitisse  virum  rerum  politi- 
carum  peritum,  qui  vivo  Cimone,  huic  adesset  et  Pericli 
adversaretur,  verisimile  est  l).  Ipse  annus  quo  hoc  factum  sit, 
dici  non  potest. 

Ante  Periclem  partes,  proprio  sensu  verbi,  nondum  ade- 
rant.  Respublica  erat  aristocratica.  Optimates  praecipue  re- 
gebant   rempublicam,   multo  certe  superiores  erant. 

Themistocles  ,  Xanthippus ,  in  primis  vero  Ephialtes  res 
movere  et  mutare  coeperant,  viaque  ab  iis  strata  processit 
Pericles ;  Areopagi  demum  auctoritate  fracta  optimates  inferio- 
res  esse  coeperant. 

Cimon  non  is  fuit  qui  assidue  in  urbe  manere  vellet,  partes 
colligeret  et  luctando  in  foro  et  in  comitiis  iis  victoriam  da- 
ret.  Quo  magis  autem  optimates  viderunt  qualis  vir  esset 
Pericles  et  quaenam  essent  eius  consilia,  eo  magis  intellexe- 
runt  eo  vigente  male  actum  iri  de  sua  ipsorum  potentia  in 
civitate.  Timebant  iure  ne  a  multitudine,  ducta  a  viro  summi 
ingenii  summaeque  prudentiae ,  opprimerentur. 

Se  ergo  colligebant  in  unum  corpus;  consilia  agebant  etiam 
extra  comitia.  At  iis  duce  opus  erat.  Eorum  nemo  insi- 
gnior  erat  quam  Thucydides,  Melesiae  filius.  Hic  ortus  nobili 
genere,  rerum  politicarum  peritissimus,  eloquentia  Pericli  fere 
par,  vir  probus  ac  constans  erat  2).  Partes  aristocraticas  con- 
stituisse ,  membraque  disiecta  in  unum  coegisse  dicitur  3).    Cer- 

1)  Sintenis  ad  cap.  XI  p.  118  hanc  sententiara  tuitus,  citat  Plutarchi  locum 
(Per.  c.  VIII)  ivXsZotov  dvTf/voXoTfVOavo  tco  TIsQoaXfZ  /qovov,  urgetque 
illud  tvXiZotov.  Praecipue  hoc  statuendurn  esse  putera,  quod  Thucydides  statim 
fere  post  Ciraonis  mortem  exstitit  suarum  partium  princeps,  et  quod  fnerunt 
causae  in  eius  vita  politica  anteriore  quare  eum  secuti  sint  reliqui  optimates 
ducem. 

2)  Plut.  Nic.  II.  TeyQacpfv  '  AgbOTOTt t.fjq,  otv  TQsZq  iylvovTO  fiilTtOTOo 
tcjv  7VoXotcov  nal  TVaTQonTjv  z/ovTtq  (vvovuv  xal  qnXiav  7VQoq  tov  drjtxov  , 
NbxLaq  6  JVbxijQ&Tov  ,  xat  Qovxvdlidijq  6  MeXijolov  xal  OrjQa^ivrjq  6  "Ayvot- 
vbq  —  Qnod  splendidurn  indicinm  aliquantum  imminuitur  nominibus  adiectis  ,  sed 
etiam   Nic.   VI   Thucydides  inter  optimos  numeratur  simul  cum  Aristide. 

3)  Woldemar  Ribbeck,  Die  Acharner,  p.  236,  hac  de  re  sic  disputat: 
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tam  viam  sibi  praescripserant  optimates.  Yolebant  suam  ipso- 
rum  restituere  auctoritatem  et  potentiam ,  frangendo  populum 
et  introducendo  oligarchiam,  servare  pacem  cum  Lacedaemo- 
niis ,  omnem  fere  operam  navare  copiis  terrestribus.  Thucydi- 
dem  confidentem  causae  jure  egisse  crediinus,  at  in  ipsa  illa 
causa,  in  ipsis  consiliis  quae  exsequi  voluit,  sita  erat  eius 
partium  imbecillitas. 

Integra  Athenarum  magnitudine  pax  perpetua  cum  Lacedae- 
moniis  nullo  modo  servari  potuit.  Urbs  ita  sita  erat  et  res 
sic  se  habebant  ut  modo  mari  augeri  possent  Athenienses; 
mare  autem  erat  nutrix  democratiae:  sic  Pericles  docuit  Athe- 
nienses  habuitque  auditores  non  ignavos.  Iam  democratia  ro- 
bustior  erat,  quam  ut  sisti  se  et  opprimi  pateretur. 

Thucydides  adversarii  peritiam  agnovisse  videtur  si  fidem 
habemus  narratiunculae  quae  traditur  a  Plutarcho  (Per.  c.  8.). 
A.Qit§aixov  8e  tov  ^daxedaifAOviojv  fiaaiXaoog  Trvv&avofxe- 
vov,  tt6t6qov  avTog  r)  IlEQixXrjg  naXaiei  fieXTiov  ,$Tav" 
tintv  ,,iyco  naTafidXco  naXaioov,  iaeTvog  dvTileyoov,  oog  ov 
TutTiTCQxt,   vixa  nai   naTanei&ei  Tovg  OQwvTag. 

Plutarchus  (Per.  c.  12)  nobis  servavit  partem  orationis  for- 
tasse  a  Thucydide  coram  populo  contra  Periclem  habitae.  Pe- 
riclis  adversarii  in  eum  invecti  esse  dicuntur,  flooovTeg  oog  6 
(iiv  dfjpog  ddo^tT  aal  xaxcog  dxovei  Ta  noivd  toov  'EXXrjvcov 
yQijpaTa  nQog  aiJTOv  ix  /IrjXov  [A,£Tayayoov ,  et  haecce  dicebant: 
xal  doxeT  deivijv  v@qlv  rj  c'EXXdg  vpQi&o&ai  xai  TVQavvtTo&ai 
neQiopavoog ,    OQoooa    ToTg   eigcpsQOfievoig    vn     avTrjg    dvayaaicog 


Ein  verhalten,  desseu  Werth  man  gut  thun  vvird  nicht  all  zu  hoch  an  zu 
schlagen,  da  die  geriuge  Zahl  der  antiperikleischen  Eiemente  so  auf  das  augen- 
scheinlichste  zu  Tage  kam  und  den  Geguern  dessen,.der  unter  democratischen 
Formen  die  Alleinherrschaft  ausiibte,  die  damals  noch  nicht  schmeichelhafte  Be- 
zeichnung  der  okoyou  eintrug. 

Erantne  Periclis  adversarii  tam  pauci?  Quomodo  tum  certamen  tam  acre  esse 
potuit?  An  erant  pauci,  sed  pecunia,  genere,  anctoritate  validissimi?  Viri  certe 
erant,  quorum  patres  bellatores  Marathonii  fuerant  excellentissimi,  divites,  aucto- 
ritate  etiam  tum  pollentes ,  multos  secum  trahenles  quocunque  vellent;  iisque  ad- 
stabant  socii  potentissimi ,  poetae  coiuici. 
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Tcgdg  tov  noXefiov  ijpdg  tv\v  noXiv  xaTa%QvcjovvTag  xai  xaX- 
XcaniQovTag  coantQ  dXa^ova  yvvaTxa  neQianTopevqv  Xi&ovg 
noXvTeXeXg  nai  dydXpaTa  %ai  vaoiig   %iXioTaXdvTOVg  ]). 

Haec  accusatio  breviter  repetitur  initio  cap.  14,  tcov  de 
ntQi  tov  OovKvdidyv  qtjtoqcov  xaTafiocbvTcov  tov  TLeQixXeovg 
cbg  onad-cbvTog  Ta   iQii}\iaTa   xai    Tag    nQogodovg    dnoXXvvTog. 

Postquam  per  aliquot  annos,  ut  vulgo  traditar  per  quinque 
annos  3)  (ab  a.  449  ad  a.  444)  utrimque  acriter  certatum  est , 
Pericles  vicit;  nam  (c.  14)  TeXog  de  nQog  tov  Oovxvdidyv 
iig  dycbva  ne^i  tov  oGTQdnov  aaTacjTag  xai  diamvdvvevaag 
ixeTvov  {iev  i%e(iaXe,  vtaTeXvcse  de  ttjv  dvTiTeTaypevyv  eTai- 
Qeiav. 

Ex  his  ipsis  verbis  colligi  potest  quam  acre  fuerit  certamen, 
ex  magna  rerum  mutatione  postquam  Thucydides  pulsus  est, 
quantum  hic  valuerit. 

Recentissimi   historici  3)    contenderunt  a  Thucydide  eiusque 


1)  H.  Sauppe  (Die  Quellen  Plutarchs  ftir  das  Leben  des  Perikles,  Gott.  1867 
monet  his  verbis  fragmenta  orationum  nobis  esse  servata. 

wSonderbarer  Weise  hat  man  hier  nicht  bemerkt  dasz  das  Pronomen  y/iciq  das 
Vorangehande  und  Folgende  Alles  als  nicht  nur  dem  Inhalt,  sondern  auch  der 
Form  nach  einer  Rede,  die  vor  dem  Volke  gehalten  wurde  entnommen  bezeich- 
net.  Gleich  der  Anfang  coq  6  ia,Iv  djj(A,oq  d&o^fZ  setzt  so  ein ,  wie  sonst  direkte 
Rede  mit  einem  coq  oder  oxu  an  das  Vorangehende  verbum  des  Sagens  ange- 
schlossen  wird."  Cf.  Curtius,  Gr.  Gesch.  II.  p.  156.  Grote,  Hist.  of  Gr.  VI.  17 
uterque  putat  haec  dicta  esse  ab  ipso  Thucydide. 

2)  Piut.  Per.  c.   16. 

3)  Curtius,  Gr.  gesch.  II.  156.  So  rieben  sich  wiederum  die  besten  Krafte 
im  Parteikampfe  auf,  bis  endlich  die  aristokratische  Partei,  als  sie  vergeblich 
gegen  den  gewaltigeu  Perikles  ankampfte,  den  Weg  emschlug,  dass  sie  ihn  als 
einen  der  Freiheit  ^gefahrlichen  Mann  verdachtigte  und  die  Anwendung  des 
Scherbengerichts  beantragte.  Grote,  H.  of  gr.  VI.  19.  Probably  the  vote  was 
proposed  by  the  party  of  Thucydides,  iu  order  to  procure  the  banishment  of 
Pericles,  the  more  powerful  persoa  of  the  two,  and  the  most  likely  to  excite 
popular  jealousy. 

De  tempore  exsilii  idem  scriptor  dicit,  p.  20  1.  c.  The  ostracism  of  Thu- 
cydides  apparently  took  place  about  two  years  after  the  thir ty  years  truce 
443-442. 

Et  in  nota  I.  Plutarch,  Perikles  c.  16:  the  iudication  oftime,  however,is  vague. 
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factione  ostracismum  adhibitum  esse,  quum  putarent  Periclem 
pulsum  iri.  Hoc  verum  esse  mihi  non  persuasum  est.  Si 
enim  attendimus  ad  tempus  huius  ostracismi,  videmus  id  op- 
portunum  fuisse  Pericli,  qui  paullo  ante  dubiis  in  rebus  pa- 
triam  servaverafc.  Hoc  Thucydidem,  virum  prudentem,  fugere 
non  potuit.  Quantum  posset  Pericles,  Cimonis  exsilium  pro- 
baverat.     Ees  vero  incerta  est. 

Quae  de  Thucydidis  vita  posteriore  traduntur,  incertissima 
sunt;  nulla  enim  praesto  est  materia  qua  ad  illam  enarrandam 
utamur,  nisi  duo  loci  Aristophanis  eaque  quae  a  Scholiistis 
narrantur.  Hi  loci  accuratius  tractati  sunt  a  W.  Bibbeck  1. 1. 
p.   235  sq.  ad  Acharn.  664  (703).     Cff.  Vesp.  947. 

Illo  loco  (Acharn.  664)  queritur  senum  chorus,  se  pro  me- 
ritis  non  coli  in  senectute,  sed  contra  iniuriis  offici  a  iuniori- 
bus,  tum  sic  pergit: 

tw  ytiQ  elxog  avdoa  xvq>6v  rjXinov   Qovxvdidrjv 

i^oleo&ai   ov/A,nXazevTa   Ttj   ^nv&wv   iQrjfiiq 

Tcode  to)   Ktjqiioodrj/uop  Tcb    'ktihco  ^vvtj/oqoj  ; 

6)0~t    iyco  /uev  r)Xerjoa  KccTrefA,OQ^df4,7jv   idcov 

ccvSqcc  ■JTQtofivrriv  im"   dvdQog  to^otov   Kvxo^ixevov ' 

og  fxd   Trjv   JrjfirjTQ\    ixeTvog  rjvin*   r\v    Qovxvdidrjg, 

ovd'   dv   ccvTrjv   Ttjv    '^Ayaiav   Qqdicog   rjveo^eTO, 

tiXkd  xaTerrtiXaioe  fiev   y*  dv  ttqcotov  Evti&Xovg   dena, 

xaTefioyoe  d*  dv   xexQaywg  TO^OTag  TQtg%iXiovg, 

TTtQieTO^evotv  iV  dv  avrov  tov  naTQog  Tovg  ^oyyevelg  *). 


Loco  vero  Plutarchi  leguntur  haec:  /j,fid  de  xrjv  Oovxxdldov  nurdXvai>v 
nal  toi>  SaTQdntOfiov  ovx  iXdvTO)  to)v  TVivTtxaidexa  fr<w»>  —  aQ%i]v  — 
xTfjad/A,fvoq.  Si  huic  loco,  confidimus,  annumque  quo  Pericles  raortuus  sit,  a. 
429  esse  accipimus,  Thucydides  a°  444-  pulsus  sit  necesse  est.  Ad  hunc  locura 
statira   redibimus. 

1)  Verba,  av/ntXavi,  rij  2?xv&  sQtj^Ui  variis  modis  explicita  sunt.  A 
scholiasta  sic :  irttl  {f-fjQbcoditq  al  iQy/iiat  tcov  2nv&ibv.  d-vvl  zov  SXi&Qco 
xai  xanolq  0v/A,7vXaxivTa  —  tOTt,  di  TVaQoi/iia  i)  2?xv&cov  iQt]/A,ia.  Satis 
apta  raihi  esse  videtur  haec  iuterpretatio;  Aristophanes  proverbio  hoc  loco 
utitur  ut  sirnul  referat  ad  Cephisodemura ,  sagittarium  nominatum.  Recentiores 
alii    aliis    modis    explicant.     Dixerunt  Thucydidem  in  Scythiam  iisse,  vel  eum  a 
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Qui  versus  sic  fere  vulgo  explicantur: 

Quomodo  enim  aequum  est,  virum,  annis  incurvum,  qualis 
est  Thucydides,  implicatum  scythicae  solitudini  (i.  e.  maximis 
malis  obrutum),  perire  per  istum  Cephisodemum,  loquacem 
causidicum?  quippe  miseratus  sum  et  lacrimas  mihi  detersi 
quum  vidi  a  sagittario  vexari  senem,  qui  ita  me  Ceres  amet, 
dum  erat  ille  Thucydides  vir  integer  aevi,  ne  Cererem  quidem 
ipsam  passus  fuisset  sibi  molestam  esse;  verum  primum  luc- 
tando  deiecisset  Euathlos  (Euathlus  est  sophista  male  audiens) 
decem ,  clamando  autem  et  vociferando  superasset  sagittariorum 
tria  millia,  tum  sagittis  confixisset  sagittarii  ipsius  omnes 
cognatos. 

Thucydides  qui  h.  1.  memoratur  a  scholiasta  fuisse  dicitur : 
dvTnroXiTevad^evog  HeoixXaZ ;  hunc  ergo ,  postquam  ex  exsilio 
in  patriam  rediit,  criminibus  persecutus  est  Cephisodemus 
quidam.  Eo  tempore  (425,  a.  c.)  senex  erat.  Si  a.  444  homo 
quinquegenarius  fere  esset,  a.  425,  senex  nominari  potest, 
quem  exsilio  fractum  esse  verisimile  est. 

Ceterum  asinus  leonem  morientem  ferieus  saepissime  occurrit. 

Adnotatio  quam  ffcibbeck  hoc  loco  adscripsit  digna  est  quae 
legatur.  Simul  inquisivit  in  quaestionem  quae  nobis  superest, 
quis  fuerit  Thucydides  ille ,  qui  ab  historico  inter  belli  duces  no- 
minatur  qui  praefuerunt  classi  in  bello  Samio,  Lib.  I.  cap. 
117:  aai  i%  t6)v  'A&tjvoov  vGTegov  TTQoae^orjd-fjaav  Teaaagd- 
novTa  (A,ev  ai  jitTa  Oovnvdidov  xai  cl  Ayvcovog  aai  (PoQfiico- 
vog    vrjeg. 

Hic  Thucydides  a  plerisque  Melesiae  filius  fuisse  dicitur.  Quum 


sagittariis  relitum  esse,  vel  xfj  2?xv&.  ig.  designari  ipsum  hominem  Cephiso- 
demum.  Ribbeck  vertit:  Sprecht,  wie  zierat  sich's,  dass  gebiickte  Greise  wie  Thu- 
kydides,  schwer  bedrangt  zum  opfer  fallen  skythischer  Verlassenheit,  diesem  Schuft 
Kephisodemos  der   sogern  der  Klager  macht?     Ludwig  Seeger: 

Ist  es  recht,  dass  ein  gekriiramter  Alter,  wie  Thucydides, 
Hier  verloren  ist,  als  Stack  er  in  dem  Scylhischen   Wustenland 
Durch  Kephisodemos,  jenes  freche  Rabulistenmaul  ? 
Quare    hoc    loco     A%aLa ,    iTzLQ-erov    /Irj^TjTQoq ,    memoretur,  nundum  apte 
explicitum  est. 
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vero  bellum  Sanrium  fere  a°  439  gestum  sit  et  Thucydides 
a°  444  pulsus  sit  ostracismo,  ante  tempus  revocatus  esse  di- 
citur  l).     Sequor  iam  Eibbeckium. 

Et  in  Biographia  Sophoclis  legimus  Thucydidem  simul  cum 
poeta  fuisse  belli  ducem  2).  Quomodo  hoc  couveniat  cum  verbis 
Plutarchi?  Si  iam  a°  444  pulsus  est,  spatium  modo  quinque 
annorum  ei  fuit  quo  decertaret  cum  Pericle  (si  prodiit  post 
mortem  Cimonis).  Hoc  spatium  brevius  est.  C.  14  Plutar- 
chus  dicit  oratores  factionis  Thucydideae  invectos  esse  vehe- 
menter  in  Periclem  ob  ingentes  sumtus  quos  impendisset  ad 
illa  magna  ac  splendida  aediiicia  exstruenda ,  quorum  tamen  non 
multa  erant  perfecta  a°  445.  Quid  ergo  ?  Eratne  ille  belli  dux, 
qui  in  bello  Samio  copiis  praefuit,  alius  quidam  eodem  insigni- 
tus  nomine,  quem  scriptor  biographiae  Sophocleae  confuderit 
cum  illo?  Hoc  contenderunt  nonnulli.  At  historicus  sine  dubio 
patris  nomen  addidisset,  si  ille  non  fuisset  Melesiae  filius. 

Bellum  Samium  gestum  esse  ante  annum  444  et  Thucydi- 
dem  historicum  rem  male  tradidisse ,  quis  credat?  Superest  ut 


1)  Grote,  VI  p.  28,  N.  sic  iudicat  hac  de  re:  Tt  appears  very  improbable 
that  this  Thucydides  can  be  the  historian  himself.  If  it  be  Thucydides,  son  of 
Milesias,  wo  must  suppose  him  to  have  been  restored  from  ostracism  before 
the  regnlar  time,  a  supposition  indeed  noway  inadmissible  in  itself  but  which 
there  is  nothing  else  to  countenauce.  The  author  of  the  life  of  Sophocles,  as 
well  as  most  of  the  recent  critici  adopt  this  opinion. 

On  the  other  hand,  it  may  have  been  a  third  person  named  Thucydides,  for 
the  name  seeras  to  have  been  common,  as  we  might  guess  from  the  two  words 
of  which  it  is  corapounded.  We  find  a  third  Thucydides  mentioned  viii  92,  a 
native  of  Pharsalus,  and  the  biographec  Marcellinus  seems  to  have  read  of  many 
persons  so  called  (Oovxvdldai,  TtoXkoi,  p.  XVI  ed.  Arnold).  —  The  subsequent 
history  of  Thucydides,  son  of  Melesias,  is  involved  in  complete  obscurity.  We  do 
not  kwow  the  incident  to  wbich  the  remarkable  passage  in  Aristophanes  (Acharn. 
703)  alludes-Compare  Vespae,  946,  nor  can  we  confirm  the  statement  which 
the  scholiast  cites  from  Idomeneus  to  the  effect,  that  Thucydides  was  banished 
and  fled  to  Astaxerxes;  sec  Bergk.  Reliq.  Com.  Att.  p.  61. 

Vesp.  946  leguntur:  oTttQ  itoxl  ysvyoiv  (Tta&e  ttal  Oovxvdldrjq  aitb- 
7t/.fjXToq  l^aiqivfjq  iytvtTO   xaq  yya&orq. 

2)  Kibbeck  quidera  contendit,  hoc  Joco  agi  de  nostro  Thucydide. 
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aut  locus  Plutarchi  emendetur  aut  scriptorem  in  errore  fuisse 
dicamus. 

Aristophanes  de  sene  Thucydide  loquitur,  cf.  Vesp.  947  ,  qui 
iam  omni  robore  egebat.  Si  hic  Melesiae  filius  est,  poeta  de 
eius  exilio  loqui  non  potest  h.  1.,  quum  Pericli  certamen  acre, 
dubia  victoria ,  non  fuerit  cum  sene  intermortuo. 

In  verbis  (Per.  c.  16),  rijv  QovxvdLdvo  xaTaXvoiv  xai  rov 
oGTQotKiopov  illa  xccTalvotg  et  ostracismus  non  referenda  sunt 
ad  diversa  facta,  ut  voluit  Bergkius. 

At  quid  significant  illa  verba?  Postquam  iam  facta  est  ij 
xaTaXvoig,  sequi  non  potest  6  ooToaxiopog ;  dici  non  potest 
,/fracta  Thucydidis  potentia  ipsoque  pulso."  nam  eo  ipso  quod 
pulsus  est,  eius  potentia  cecidit. 

Sic  fere  disputans  Sauppe  suspicatur  h.  1.  agi  de  bello  Samio 
et  emendandum  esse  tali  fere  modo :  ptTcc  tov  ^a^ia^ov 
TcoXepov  xaTalvoiv  nai  tov  Qovxvdidov  oOToaxiopov ,  et  ie 
tTwv  mutanda  esse  in  l  Itcov  ,  ita  ut  Pericles  solus  regeret 
civitatem  non  quindecim  ,  sed  decem  annos. 

Haec  conclusio  vera  esse  potest.  Universe  animadverteudum 
est  chronologiam  historiae  graecae  nondum  tam  firmis  funda- 
mentis  niti  ut  singulis  factis  annos  singulos  indicare  possimus. 

Haec  quaestio  cohaeret  cum  recta  computatione  temporum, 
qua  in   re  Plutarchum  non  satis  accuratum  fuisse   dolemus. 

Bibbeckii  disputatio  mihi  non  ab  omni  parte  persuasit.  Di- 
serte  contendit  ille  spatium  quinque  annorum  brevius  esse  quain 
quo  Thucydides  copias  parare,  machinas  dirigere  et  cuin  Pe- 
ricle  decertare  posset.  Ei  non  assentior;  quinque  annis  multa 
fiunt.  Iam  Cimone  vivente  Thucydides  vir  erat  magnae  aucto- 
ritatis;  factionis  elementa  aderant  ei  modo  colligenda,  iniitque 
pugnam  iam  dudum   paratam. 

Spatium  quidem  decem  annorum  quo  inter  duos  principes  ci- 
vitatis  varia  victoria  certaretur,  multo  longius  mihi  esse  videtur. 
Duae  factiones,  quae  erant  in  una  urbe,  id  semper  agentes 
ut  publice  nihil  fere  confici  posset,  eo  tempore  non  tamdiu 
certare  potuerunt. 
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Invecti  sunt  ot  neol  rov  0.  Qijvooeg  in  Periclem  ob  sumtus 
in  illa  aedificia  impensos,  quorum  tamen  quinque  annis  post 
Cimonis  mortem  non  multa  confecta  erant."  Omnino,  sed  iam 
aedificabantur,  et  hoc  ipsum  tempus  opportunum  erat  accusan- 
tibus  Periclem,  non  vero  postquam  perfecta  sunt  summamque 
totius  Graeciae  admirationem   excitarunt. 

,/Thucydides  historicus,  si  alius  fuisset  beili  dux  in  bello 
Samio,  hunc  accuratius  describeret."  Fateor  hoc  verisimile  esse, 
dubitari  tamen  potest  cum   Groteo. 

Quod  ad  coniecturam  attinet;  quare  hoc  loco  (c.  16)  loque- 
retur  Plutarchus  de  bello  Samio  non  intelligo.  Verba  rov 
oGTQaxiGpov  esse  emblema,  accipere  malim  !). 

Litem  dirimere  nequeo.  Annotatio  BAbbeckii  qui  eo  loco  ac- 
curate  etiam  de  aliis  locis  ad  Thucydidem  pertinentibus  egit, 
dignissima   est  quae  legatur. 

Denique  haec  de  Thucydide  statuenda  esse  mihi  videntur: 
Fuit  vir  probus ,  constans,  integer,  cui  persuasum  erat  per 
Periclem  civitatem  male  administrari,  summus  orator,  rerum 
politicarum  peritus;  partium  aristocraticarum  princeps  per  ali- 
quot  annos  omnes  vires  intendit  ut  vinceret  Periclem,  cui  vero 
succubuit  et  temporibus.  Postquam  ex  exsilio  rediit  in  patriam, 
optimatibus  iam  oppressis  et  timide  et  furtive  agentibus,  mo- 
deratione  bello  pulsa,  senex  pugnator  a  sycophantis  vexatus  est. 


1)   Vid.    etiam    Clarisse ,    Commentatio   literaria   de   Pericle,  ann.  XXVIII,  p. 
198  sqq. 


QUAESTION  ES. 


I. 


Probabilis  est  Sauppii  coniectura  ad  Plut.   Per.  c.   27  ,  mu- 
tantis  iA,a%o(A,£pcop  in   tqv%oia,£V(0v. 


II. 


Eiusdem  coniectura  ad  Plut.  Per.  c.  15.  2  pro  verbis  cav 
evioi  Kcci  inl  Totg  vUai  die&evro,  ixtTvog  rel.  legentis  cav 
evioi  kccI  inl  roTg  vugi  dtt&evTo  Totg  ineivov  haud  placet. 
Loco  tamen  emendatione  opus  est. 


III. 


Placet    vero    eius     coniectura   ib.    c.    8.    5    tuvt   ovv-  pro 
tccvt    ovv. 


IV. 


Recte    etiam    ille    mutat   ib.    c.   23.  2  ev&vg  ovv  in  ccv&tg 
ovv:  et  iure  c.    25.  2  legit  ol  d*  ccv&tg  dn. 
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Y. 


Eodem  praeeunte  ib.  c.  31.  2  sic  lego  nQooSe^afxivov  8e  rov 
dijfiov  tov  ccv&qcottov    iv    iaaXrjoia   xai  yevofievrjg   8ico%ecx)g. 

VI. 

Cobeto  legenti  assentior  ib.  c.  13,  dvccyeyQunTai  pro  elvai 
ya/QanTai. 

VII. 

In  verbis  quae  exstant  ib.  c.   16.    2   fieTa  Trjv   Qovytvdidov 
■AaTaXvoiv  aai  tov  ooTQdvuofiov  mendum  est. 


VIIL 


Quae  leguntur  ib.  c.  7.  3  6  8i  *ai  tov  Srjfxov  to  ovveyeg 
cpevycov  xai  tov  xoqov,  olov  in  8ia%eL(A,fidTcov  inXyoial^ev , 
emendationis  indigent. 

IX. 

Quod  ridebatur  Pericles  a  comicis,  eius  potentiae  perpetui- 
tati  non   obfuit. 

X. 

Scholiastes  ad  Vespas  vs.  947  auctore  Idomeneo  narrans 
Thucydidem ,  Melesiae  filium ,  accusatum  quod  prodidisset 
Graeciam ,  punitum  esse  deicpvyia  et  bonorum  proscriptione , 
fide  indignus  est. 

XI. 

Falso  creditum  est,  lege  sanctum  fuisse  ut  comici  luderent 
quemcunque   vellent. 
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XII 


Libellus  ntQi  QtpiOTOxXeovg  xai  Oovnvdidov  xai  FLiqi- 
xleovg  non  scriptus  est  a  Stesimbroto  Thasio. 

XIII. 

Thucydides  historicus  inique  iudicavit  de  Cleone. 

XIV. 

Quod  Plutarchus  narrat,  Periclem  adoiescentem  timentem 
ne  ostracismo  eiiceretur,  lfTOiv  noltTutiov  ovdev  fecisse"  non 
verisimile  est. 

XY. 

Cum  Aeschine  Socratico  (Plut.  Per.  c.  24)  non  statuendum 
est,   Lysiclem  fuisse  virum    Tantivov  ti\v  cpvoiv. 

XVI. 

Nihil  in  Socrate  tantopere  movit  Athenienses  quam  quocl 
docebat  melius  esse  iniuria  affici  quam  afficere;  nulla  re  ille 
maior  est. 

XVII. 

Universe  non  statuendum  est  mythis  graecis  aliquantum 
veritatis  historicae  subesse. 

XVIII. 

Quaeque  versio  sit  libera. 
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XIX. 


Locus  scriptoris  veteris  obscoenus  in  classibus  gymriasiorum 
superioribus  non   omittendus  est  praeceptori. 

XX. 

Linguae    belgicae    studioso    nOn    negligendae    sunt   dialecti 
quae  in  ore  populi  Nederlandici  suut. 
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